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der allgemeinen Praxis ab, so liegt — vorausgesetzt daf es sich um
keine blofen Pénalgesetze handelt — ein Ungehorsam gegen die
Gesetze, aber wohl keine Verletzung der ausgleichenden Gerech-
tigkeit und damit auch keine Restitutionspflicht vor. Weiteres
iiber die Restitutionspflicht vgl. Nr. 359.

IV. Die Soldaten, die sich freiwillig anwerben lassen,
sind durch die ausgleichende Gerechtigkeit verpflichtet,
ihren Dienstvertrag zu erfiillen und ihren Dienst zu
leisten.

Im Falle eines Krieges verpflichten die Gesetze, welche all-
gemeine Wehrpflicht vorschreiben, im Gewissen, sogar in jenen
Staaten, in welchen der Gesetzgeber die iibernatiirliche Sanktion
seiner samtlichen Gesetze ausschlieBen mdochte. (Vgl. n. 57).

207. Fiinfter Abschnitt

Fiinftes Gebot

Das fiinfte Gebot verbietet in erster Linie jede ungerechte
Tétung, und zwar sowohl seiner selbst als auch anderer. In zweiter
Linie verbietet es auch jede ungerechte Verwundung oder Ver-
stimmelung. Da der Tod auch eintreten kann durch Vernach-
lassigung der entsprechenden Sorge, so ist auch die entsprechende
Sorge fiir das Leben Pilicht.

Erstes Kapitel
Pflichten gegen das eigene Leben

I. Direkte Totung seiner selbst ist schwere Siinde,
wenn es auf eigene Autoritit hin geschieht.

Es ist auch verboten, in der Absicht sich zu téten, einen
Akt vorzunehmen, aus dem per accidens der Tod folgt, z. B.
stark rauchen, trinken usw., um sich das Leben abzukiirzen. —
Selbstmorder werden mit der Entziehung des kirchlichen Be-
gribnisses bestraft, wenn sie nicht vor dem Tode Zeichen der
Reue gegeben haben (can. 1240). — Ein vom Staate rechtmiBig
gefilltes Todesurteil im Auftrage des Staates an sich selbst voll-
ziehen, ist wahrscheinlich erlaubt.
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.II. Indirekt sich toten ist an sich verboten, kann
aber aus emnem entsprechend schwerwiegenden Grunde
erlaubt sein.

Indirekt totet jemand sich selbst, wenn er den Tod zwar
durchaus nicht beabsichtigt, aber mit Wissen und Willen eine
H‘(”.uldlung vornimmt, aus der nicht nur die beabsichtigte gute
Wirkung, sondern auch der Tod folgt. Dabei ist aber voraus-
geset.zt, daB die gute Wirkung aus der Handlung wenigstens gleich
unmittelbar folgen kann wie der Tod.

Es ist daher erlaubt, sich von einem hohen Punkte herab-
_zust\'irzen, um dem Feuertode zu entgehen, besonders wenn noch
{ygendeine Hoffnung besteht, mit dem Leben davonzukommen.
Ahnlich darf eine Frau handeln, um sich aus den Hinden eines
Wiistlings zu retten, der sie ergreifen und vergewaltigen will. —
Ebenso ist es im Kriege erlaubt, ein Festungswerk oder ein Schiff
in die Luft zu sprengen, um dem Feinde zu schaden, auch wenn
man voraussieht, da8 man dabei selbst den Tod findet.

208. — III. Sich einer Lebensgefahr aussetzen ist
nur aus einem hinreichenden Grunde gestattet.

_ Der Grund muB um so wichtiger sein, je niher die Lebensgefahr
ist. Sich ohne hinreichenden Grund einer entfernteren Lebens-
gefahr aussetzen ist nur ldBliche Siinde. — Erlaubt ist die Pflege
d.er Pestkranken auch auf die Gefahr hin, dabei den Tod zu
ﬁpden. Dachdecker usw. diirfen sich den Gefahren aussetzen,
die mit der Ausiibung ihres Berufes verbunden sind. Gefangene
diirfen eine lebensgefahrliche Flucht wagen, um der Hinrichtung
o'der lebenslanglicher Kerkerhaft zu entgehen. — Verboten ist die
Vornahme gefihrlicher seiltinzerischer Kunststiicke nur aus
G_e winnsucht. Infolge persdnlicher Geschicklichkeit kann aber
die Gefahr zu einer entfernteren gemacht worden sein, so daB
wenigstens keine schwere Siinde vorliegt. — Hierher gehéren auch
unsinnige Wetten, groBe Mengen von Speisen oder Getranken
zu sich zu nehmen.

IV. Verkiirzung der Lebenszeit auch um mehrere
Jahre oder Schidigung der Gesundheit durch Uber-
nahme einer bestimmten Lebensweise oder bestimmter
Arbeiten ist aus einem entsprechenden Grunde erlaubt.

: Deshalb ist die Arbeit gestattet an Hochofen, in Bergwerken,
in Glasschleifereien, in gewissen chemischen Fabriken usw.
Ebenso ist es erlaubt, verniinftige Bufiibungen auf sich zu nehmen.
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— Wer durch ungeordneten Genuf von Speise und Trapk sein
Leben voraussichtlich etwas verkiirzt, begeht dadurch eine 1aB-
liche Siinde. Bedeutende Abkiirzung des Lebens und Rumler'ung
der Gesundheit, z. B. durch ungeordneten Gebrauch von Morphium
oder Kokain, ist aber schwere Siinde (vgl. auch Nr. 110).

209. — V. Selbstverstiimmelung ist nur gestattet zur
Rettung des Lebens.

Selbstverstiimmelung ist gewohnlich eine sch\'»:'e'-;e ~Sz'mde.
Entfernung eines unbedeutenden Teiles, der gudem ke}ne W“ICl
Lebensfunktionen hat (z. B. Ohrlippchen), 1st. nur eine lthf:he
Siinde. — Kastration ist schwer siindhaft, gleich ob sie geschieht
zur Verringerung der Versuchungen oder zur Be\yahrl‘mg deé
Kinderstimme. — Vasektomie, Entfernung der _Gebarmmtir un
der Owarien ist schwer siindhaft, wenn es geschieht zur Verhin-
derung der Nachkommenschaft. — Bei Krebs, Blutvergiftung und
dergl. aber ist die Amputation eines Gliedes erlaubt.

VI. Sich den Tod wiinschen ist in Unterordnung
unter Gottes Willen aus einem entsprechenden Grunde
erlaubt. i

Ein solcher Grund ist das Verlangen nach der Ans.ch?uung
Gottes oder die Bewahrung vor einem tiiberaus gFoBen 1rd15cheﬂn
Ungliick oder Leid (z. B. eine iiberaus schm'erzhche und lang-
daubernde Krankheit). — Wegen der gewéhnhghen Besch\\?rden
des Lebens im Ernste sich den Tod wiinschen ist schwere Siinde.

210. — VII. Zur Erhaltung des Lebens und der
Gesundheit muB man auch die ordentlichen Mittel
anwenden.

Zu den ordentlichen Mitteln gehort vor allem entsprechevnde
Nahrung. Deshalb ist Hungerstreik eine schwere Siinde, \\enll}
jemand dabei wirklich die Absicht hat, eher zu verhungerp.ha S
auf die Erreichung seines Zieles zu verzichten; Z}l den ordénthc e:l
Mitteln gehoren ferner: entsprechende Kleidung, W ohminb_,
korperliche Erholung; ebenso Anwendung fantsPrechendc}r ,;z
neien und Heilmittel, vorausgesetzt, daB sie fiir den I\ran_ fzﬂn
nicht zu teuer sind; ferner Heranziehung eings Ar.ztes. Da}i)el 1>.t
immer vorausgesetzt, daB es sich nicht um eine 1e1c}}tere I\ran!;—
heit handelt, die auch von selbst heilt, und da8 begrunc%ete Hoff-
nung \‘orhaﬁden ist, daB der Arzt oder die Arznei helfen kann.

Pilichten gegen fremdes Leben [210—211]

Auperordentliche Mittel zur Erhaltung des Lebens anwenden
ist fiir gewdhnlich nicht Pflicht. Deshalb miissen auch sehr reiche
Leute nicht entlegene Lander oder Bider aufsuchen, noch die
beriihmtesten Arzte kommen lassen, auch dann nicht, wenn sie
sonst sterben miiBten. Ebenso ist an sich niemand verpflichtet,
sich einer schwierigen chirurgischen Operation zu unterziehen. —
Eine Ausnahme findet nur statt, n jemand seiner Familie
oder dem Staate sehr notwendig ist, und der Erfolg moralisch
gewiB ist. Nur in einem solchen Falle scheint der Vater oder der
Obere jemandem auch befehlen zu kénnen, sich der Operation
zu unterziehen.

211. Zweites Kapitel

Pflichten gegen fremdes Leben

E r Artikel

Totung und Verstiimmelung eines Unschuldigen
8 &

I. Allgemeine Prinzipien. 1. Direkte Titung eines
Unschuldigen ist immer unerlaubt.

s ist deshalb verboten, Kranke zu tdten, damit sie nicht
langer leiden; den Tod der Mutter, die sicher sterben muB,
zu beschleunigen, um das Kind, das sie unter dem Herzen tragt,
taufen zu konnen. — Arzten ist es verboten, den Kranken zu
Versuchszwecken eine gefihrliche Medizin zu geben, die auch den
Tod zur Folge haben kann. Eine Ausnahme besteht nur, wenn
der Kranke durch kein anderes Mittel mehr zu retten ist und
irgendwie seine Zustimmung zur Anwendung dieses Mittels gibt.
Ahnliches gilt von chirurgischen Operationen. — Herzstich oder
Offnung der Pulsader vornehmen, damit jemand nicht scheintot
begraben werde, ist unter schwerer Siinde verboten. Ist es aber

nz sicher, daB der Betreffende tot ist, so diirfen diese Handlungen
r Beruhigung der Angehérigen vorgenommen werden.
Auch im Interesse des Staates darf man niemlas einen Un-
huldigen direkt tdten. Wenn nimlich auch die einzelnen Men-
hen ,,Glieder** des Staates sind, so darf man mit ihnen doch
nicht verfahren, wie man mit den Gliedern des eigenen Korpers
rfahren darf, die man im Notfall zur Heilung des Korpers
putieren darf. Vgl. n. 209. Die Glieder des menschlichen Kor-
pers, z. B. Hand und Auge, sind nimlich nur da im Interesse des
Ganzen (des menschlichen Korpers). Losgetrennt von ihm haben
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sie keinen besonderen, eigenen Zweck. Der Einzelmensch aber hat,
auch wenn er vom Staate losgetrennt ist, seiner Natur nach einen
eigenen, besonderen Zweck, er hat ein personliches Endziel.
(Vgl. n. 212.) Der Einzelmensch ist nicht auf das Wohl des Staates
hingeordnet, wie die Glieder des Korpers auf das Wohl des Ganzen
hingeordnet sind. Wahrend die Glieder fiir den Korper da sind,

ist der Mensch nicht fiir den Staat da, sondern der Staat ist flir
den Menschen da.

». Indirekte Tétung eines Unschuldigen ist an sich
ebenfalls unerlaubt, kann aber aus einem entsprechen-
den Grunde erlaubt sein.

Uber den Begriff der indirekten Totung vgl. Nr. 207. — Wenn
also die Bremsvorrichtung des Autos versagt und dieses eine
abschiissige BergstraBe hinunterrast, darf man es durch eine
Kurve lenken, auch wenn man dabei jemanden {iberfahrt, falls
sonst das Auto in einen Abgrund stiirzen wiirde. Im Krieg darf
man eine Stadt beschieBen, auch wenn dabei viele Unschuldige
das Leben verlieren. — Ebenso darf man bei einem Aufruhr das
Feuer der Rebellen erwidern, auch wenn diese Deckung suchen
hinter einer Schar von Frauen oder Kindern, und deshalb auch
viel Unschuldige fallen, vorausgesetzt, daB auf andere Weise das
Feuer der Aufstindischen nicht zum Schweigen gebracht werden
kann.

912. — IL. Totung des Fotus. 1. Direkte Tdtung des
Fotus ist immer schwer siindhaft (ein Mord).

Selbst um das Leben der Mutter zu retten, ist es deshalb nicht
erlaubt, das lebende Kind zu zerkleinern, z. B. durch Kranio-
tomie, Embryotomie usw. — Ebenso ist Abtreibung der
Leibesfrucht immer unter schwerer Siinde verboten, auch wenn
sonst Kind und Mutter sterben miissen. Dies gilt auch bei extrau-
teriner Schwangerschaft. Manchmal aber kann es Falle geben,
in denen man jemanden in bona fide lassen kann. Ubrigens kann
in den meisten Fillen erlaubterweise durch den Kaiserschnitt
und dhnliche Operationen geholfen werden. — Schwer siindhaft
ist auch alles, was geschieht in der Absicht, eine Abtreibung zu
erreichen, selbst wenn diese Wirkung nicht eintritt. — Das Verbot
ein Kind im MutterschoB direkt zu toten, beruht auf denselbe
Griinden, wie das Verbot, irgendeinen andern unschuldigen
Menschen direkt zu toten. Jeder Mensch hat namlich ein person-
liches, ewiges Endziel: das ewige Gl in der Anschauung Gottes.
Jeder Mensch hat auch die Pflicht, nach diesem Endziel zu streben

Tétung und Verstiimmelung eines Unschuldigen [212—213]
L 2 J

wahrend der ganzen ihm von Gott geschenkten Lebenszeit. Damit
der_ .\Ignsch diese Pflicht erfiillen kann, hat ihm Gott eix; Recht
auf sein Leben gegeben. Auf dieses Recht kann der Mensch nicht
verzichten. Da ferner dieses Recht nicht von den Eltern ist, nicht
vom Staate, noch von irgendeiner andern menschlichen -\ut’oritit
d?shalb k.ann auch niemand in dieses Recht eingreifen 1ind einémy
Unschuldigen das Leben direkt nehmen zur ii):reichuncr seiner
Z\veck_e. Folglich kann auch kein Mensch und keine menbsc};liche
Auton.ta‘t jemandem ein Recht auf die direkte Tétung eines Un-
ﬁch111d1g.ell geben. Auch kein &rztlicher, euzenische} ;o;iqler
okonomls.cher Gesichtspunkt kann die direkte \'erllicilt;lll”‘(lesl
Lebens'emes Unschuldigen rechtfertigen. Auch der beste Zaweck
(z: B. die Rettung der Mutter) heiligt die schlechten Mittel nicht
Wer ferner behauptet, daB man zur Rettung der Mutter (also in;
I?teresse.des Privatwohls) das Kind im b)[utterschoBe éirekt
en darf, der muBl auch — wenn er konsequent sein will — sagen

8 man au‘ch im Interesse des Gemeinwohls einen unschuidi'er;
s'chen direkt toten darf. Die Lehre von der Erlaubtheit :ler
Vernichtung eines ,,unwerten Lebens‘‘ ist nur die lozische' Kon-
Juenz von der Lehre, es sei erlaubt, das Kind im i[lxtter:cI{oB
u tote‘n. Es i§t nur eine gliickliche Inkonsequenz, wenn \'ielé von
enigen, die es fiir erlaubt halten, im Intere se des Privat-
hls (der Mutter) einen Unschuldigen direkt zu tdten, es nicht

fir erlaubt halten, im Interesse des :—\Ilgemcim ohls (de; Staates)
ein ,,unwertes Leben‘ direkt zu vernichten. : s

 213. — 2. Indirekte Tétung ist gewohnlich verboten
kann aber aus schwerwiegenden Griinden erlaubt sein.

- Frguen in andern Umstédnden siindigen schwer, wenn sie ohne
inreichenden Grund etwas tun, das voraussichtlich Ab';reibuno;
verursacht. o Bei todlicher Krankheit aber darf eine \Iutte;
eine Arznei nehmen, auch wenn diese Arznei nicht nur Ge;1e<un<f
bewirkt, sondern auch Abtreibung. Dabei ist aber \'orati:ﬂmétzto
al es gegen diese Krankheit keine andere Arznei gibt u:;ci daL’:
Genespng nicht erst aus der Abtreibung folgt. ——\Eb;nso ist es
1_)t’_, egw krﬁnke Gebarmutter zu entfernen, auch wenn d(;mit
St et s bt e Rt s et afitor o
Mitt ] en. Unter den-
Bedingungen scheint man durch Eihautstich das Frucht- -
%'r_ablassen zu diirfen, wenn der schwangere Uterus irreponibel
nen Becken eingeklemmt ist, um svo die .\[6"lichll§€it der
: tion zu schaffen. Dies scheint erlaubt, weil hierbdie Rettung
Mutter nicht folgt aus der Abtreibung, sondern aus de:
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sie keinen besonderen, eigenen Zweck. Der E.inzelr}mnsch aber }1at,
auch wenn er vom Staate losgetrennt ist3 seiner ) aﬁur nach ein}e?
eigenen, besonderen Zweck, er hgt ein ‘person‘hches _E:xc 21;5 5
(\?gl. n. 212.) Der Einzelmensch ist nicht auf das \\vohl def ;taazeen
hingeordnet, wie die Glieder des Korpers a?f das W ohl debdxa?_ :
hingeordnet sind. Wiahrend die Glieder fiir den Korper a__>ugf,
ist Eler Mensch nicht fiir den Staat da, sondern der Staat ist fur

den Menschen da.

; ” ; ; sy
2. Indirekte Tétung eines Unschuldigen ist an sici
~benfalls unerlaubt, kann aber aus einem entsprechen-

den Grunde erlaubt sein. :

Uber den Begriff der indirekten Totung vgl. Nr. 207. — }\ enn
also die Bremsvorrichtung des Autos \‘eltsagt und dieses eine
abschiissige BergstraBe hinunterrast, darf man es d}lrch en;ﬁ
Kurve le;lken, auch wenn man dabei jemanden uber’fa'hrt, fa s
sonst das Auto in einen Abgrund stiirzen wiir(.ie. .Im I\'rleg dstrt
;1;ax1 eine Stadt beschieSen, auch wenn dal')elA viele Lnschuld&g?
das Leben verlieren. — Ebenso darf man be‘x' einem Aufrufxr ha:
Feuer der Rebellen erwidern, auch wenn diese Deckung suc e;l
hinter einer Schar von Frauen oder Kmdern,.und deshz%lit)‘ az(licz
viel Unschuldige fallen, vorausgesetzt, daB gut andere W e1?e 13:
Feuer der Aufstandischen nicht zum Schweigen gebracht werden
kann.

9212. — II. Totung des Fotus. I. Di'rekte Totung des
Fotus ist immer schwer siindhaft (ein Mord).

Selbst um das Leben der Mutter zu retten, ist es desha}b m?h%
erlaubt, das lebende Kind zu zerk‘lemern,Az. B: durch I\.ringzr
tomie, Embryotomie usw. — Lbeqsoi ist Abtreibung -
Leibesfrucht immer unter schwerer Sunge \'e'rboten, auph .\\enn
sonst Kind und Mutter sterben mussen. Dies gilt auchﬂpel e.\.trziu-
teriner Schwangerschaft. Manchmal aber kann es‘_'l- llle _ge}fmu,
in denen man jemanden in bona fide lassen kann. Lb}'l:g?n_: ann
in den meisten Fallen erlaubterweise durch den Ixa1>er>chm'5_t
und #zhnliche Operationen geholfen \V€r§en. S Schwer Tund}:a.t
ist auch alles, was geschieht in der .-\b;xch?:, eine Abtre}blvln% ztu
erreichen, selbst wenn diese Wirkung nicht eintritt. — Das \f:rlbo 3
ein Kind im Mutterschof direkt zu toten, beruht auf-dense_cen
Griinden, wie das Verbot, irgendeinen andf?rn. unb.chuldl?len
Menschen direkt zu toten. Jeder Mensch hat namlich ein person-—
1 ewiges Endziel: das ewige Gliick in der :\nschapung Gottes.

Mensch hat auch die Pflicht, nach diesem Endziel zu streben
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wihrend der ganzen ihm von Gott geschenkten Lebenszeit. Damit
der Mensch diese Pflicht erfiillen kann, hat ihm Gott ein Recht
auf sein Leben gegeben. Auf dieses Recht kann der Mensch nicht
verzichten. Da ferner dieses Recht nicht von den Eltern ist, nicht
vom Staate, noch von irgendeiner andern menschlichen Autoritit,
deshalb kann auch niemand in dieses Recht eingreifen und einem
Unschuldigen das Leben direkt nehmen zur Erreichung seiner
Zwecke. Folglich kann auch kein Mensch und keine menschliche
Autoritat jemandem ein Recht auf die direkte Tétung eines Un-
schuldigen geben. Auch kein 4&rztlicher, eugenischer, sozialer,
okonomischer Gesichtspunkt kann die direkte Vernichtung des
Lebens eines Unschuldigen rechtfertigen. Auch der beste Zweck
(z. B. die Rettung der Mutter) heiligt die schlechten Mittel nicht.
Wer ferner behauptet, daB man zur Rettung der Mutter (also im
Interesse des Privatwohls) das Kind im MutterschoBe direkt
téten darf, der muB auch — wenn er konsequent sein will — sagen,
daB man auch im Interesse des Gemeinwohls einen unschuldigen
Menschen direkt téten darf. Die Lehre von der Erlaubtheit der
Vernichtung eines ,,unwerten Lebens‘* ist nur die logische Kon-
sequenz von der Lehre, es sei erlaubt, das Kind im Mutterscho8
zu toten. Es ist nur eine gliickliche Inkonsequenz, wenn viele von
denjenigen, die es fiir erlaubt halten, im Interesse des Privat-
wohls (der Mutter) einen Unschuldigen direkt zu téten, es nicht
fir erlaubt halten, im Interesse des Allgemeinwohls (des Staates)
ein ,,unwertes Leben‘‘ direkt zu vernichten.

213. — 2. Indirekte Tétung ist gewohnlich verboten,
kann aber aus schwerwiegenden Griinden erlaubt sein.

Frauen in andern Umstédnden siindigen schwer, wenn sie ohne
hinreichenden Grund etwas tun, das voraussichtlich Abtreibung
verursacht. — Bei tddlicher Krankheit aber darf eine Mutter
eine Arznei nehmen, auch wenn diese Arznei nicht nur Genesung
bewirkt, sondern auch Abtreibung. Dabei ist aber vorausgesetzt,
daB es gegen diese Krankheit keine andere Arznei gibt, und daB
die Genesung nicht erst aus der Abtreibung folgt. — Ebenso ist es
erlaubt, eine kranke Gebidrmutter zu entfernen, auch wenn damit
zugleich der Fétus entfernt wird, vorausgesetzt, daB dies das
einzige Mittel ist, um das Leben der Mutter zu retten. Unter den-
elben Bedingungen scheint man durch Eihautstich das Frucht- -
vasser ablassen zu diirfen, wenn der schwangere Uterus irreponibel

kleinen Becken eingeklemmt ist, um so die Moglichkeit der
Reposition zu schaffen. Dies scheint erlaubt, weil hier die Rettung
der Mutter nicht folgt aus der Abtreibung, sondern aus der
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Reposition des Uterus anderen Fillen ist deshalb der Eu‘la'
stich zur Rettung der Mutter nicht gestattet. — Ebenso sche
man bei extrauteriner Schwangerschaft das krankhafte
Gebilde entfernen zu diirfen, das fiir die Mutter lebensgefahrlich
ist, auch wenn dabei der Fotus mitentfernt wird, voral}sgesetz;
daB man die Mutter nicht mehr anders retten und nicht langer mit
einem Eingriff warten kann. Ahnlich scheint man handeln zu
diirfen im Z\\'eifel, ob es sich um eine Geschwulst oder extrauterine
Schwangerschaft handelt, und wenn man ohne Lebensgefahr der
Mutter nicht linger warten kann. Nie aber ist es erlaubt, z. B.
durch Elektrizitit einen etwa vorhandenen Fotus zu tdten. —
Arzneien, die nur selten eine Abtreibung bewirken, darf man
nehmen, auch wenn keine dringende Lebensgefahr vorhanden
ist.

3. Herbeifithrung einer Friikgeburt ist aus emem
entsprechenden Grunde erlaubt, weil bei einer Friih-
geburt das Kind auch getrennt von der Mutter lebens-
fahig ist.

Wenn es ohne groBe Gefahr fir die Mutter geschehen k'ann,
muB man mit der Einleitung der Friihgeburt warten, bis es
moralisch sicher ist, daB das Kind auBerhalb des. Mutter-
schoBes leben kann. Wenn aber das Leben der Mutter in grofer
Gefahr steht, darf mit der Einleitung der Friihgebur't begonnen
werden, sobald es wahrscheinlich ist, daB das Kind lebens-
fahig ist.

IIL. Verstimmelung eines Unschuldigen ist in dhn-
licher Weise unerlaubt, wie die Selbstverstiimmlung
unerlaubt ist (Vgl. n. 209).

AuBerdem ist eine sol Verstiimmelung auch eine Siinde
gegen die Nachstenliebe. Oft wird daraus auch ein Schaden an den
zeitlichen G sgiitern des hsten entstehen, und deshalb
auch eine Siinde gegen die Gerechtigkeit vorliegen.

Mit Zustimmung des Patienten aber kann man bei Krebs

. usw. auch eine Amputation vornehmen. Dagegen kann jemand

seine Zustimmung fiir eine Verstimmlung nicht geben zur

Forderung des wissenschaftlichen Fortschrittes. Vgl. auch die

Ausfﬁhru;xgen oben I n.1 iber die Medizin zu Versuchs-
zwecken.
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Totung eines Schuldigen
214. Zweiter Artikel
Tétung eines Schuldigen

I. Ein Verbrecher darf getétet werden, wenn ge-
richtlich der Beweis erbracht wurde, daB es moralisch
sicher ist, er habe ein schweres \'eréehen begangen,
auf das vom Staate im Interesse des Allgemeinwohls
die Todesstrafe gesetzt ist, und wenn dann jemandem
vom Staate der Auftrag gegeben wurde, das Todes-
urteil zu vollstrecken.

Lynchjustiz ist deshalb verboten. — Polizisten usw. diirfen
en zum Tode verurteilten Verbrecher, der flieht, nur dann
chieBen, wenn sie dazu den Auftrag haben. — Ein Soldat auf
osten darf auf Befehl des Staates auf jemanden schieBen, der
otz der Warnung nicht stehen bleibt; er muB3 aber darauf sehen,
B8 er ihn nur verwundet, nicht tdtet. — Ahnliches gilt von
Grenzbeamten, wenn Schmuggler trotz der erfolgten Warnung
hen. — Vor der Hinrichtung muB3 dem Verl her Zeit gegeben
erden, die heiligen Sakramente zu empfangen. Will er sie
ht empfangen, so darf er doch hingerichtet werden.

215. — II. Ein ungerechter Angreifer darf getotet
werden, wenn sidmtliche im folgenden aufgezéhlte
Voraussetzungen gegeben sind.

1. Die Giiter, die verteidigt werden, miissen einen
groBen Wert haben.

Als solche Gtiter gelten: Das Leben, die Unversehrtheit der
Glieder, die Keuschheit, auch zeitliche Giiter von groBem Wert. —
Bei der Verteidigung zeitlicher Giiter von geringem Wert kann
der Angreifer nur dann gettet werden, wenn er dem Eigentiimer,
der sie verteidigt, nach dem Leben strebt. — Wie das eigene Leben
und die eigenen Gliicksgiiter, so darf man auch das Leben und die
Giiter anderer verteidigen.

2. Der Angreifer muB ein actualis und iniustus
aggressor sein.

Trifft dies zu, dann ist die erwdhnte Verteidigung auch ge-

ttet gegen Eltern, Vorgesetzte, Kleriker.




Totung eines Schuldigen

a) Actualis aggressor ist vorhanden, wenn es sich
um einen augenblicklichen oder unvermeidlich be-
vorstehenden Angriff handelt.

Die Verteidigung ist also erlaubt, wenn der andere den Dolch
oder Revolver zieht, das Gewehr anlegt, den Hund auf jemanden
hetzt, seinen Helfershelfer herbeiruft, nicht aber wenn es sich nur
um einen drohenden oder befiirchteten Angriff handelt. — Ist der
Angriff bereits voriiber, dann ware die Toétung nicht mehr
Notwehr, sondern Rache. Deshalb darf eine Frau jemanden nicht
toten, nachdem sie von ihm vergewaltigt worden ist. Aus demselben
Grunde ist es auch verboten, nachtriglich seine Ehre gegen vorher-
gegangene Real- oder Verbalinjurien durch Tétung des Beleidigers
zu verteidigen. — Anders ist es selbstverstandlich, wenn ein Dieb
mit einer groBen Summe Geldes flieht.

b) Aggressor intustus ist vorhanden, wenn der An-
griff wenigstens materiell ungerecht ist.

Deshalb darf man in der Notwehr auch einen Irrsinnigen oder
Betrunkenen toten.

3. Die Verteidigung mufl geschehen cum modera-
mine inculpatae tutelae, d. h. man darf den Angreifer
nicht mehr schidigen, als es unbedingt zur Verteidi-
gung noétig ist.

Wer deshalb sein Leben durch Flucht retten kann, muB fliehen,
auBer die Flucht wiirde ihm zu groBer Schande gereichen, z. B.
einem Offizier. — Kann der Angreifer durch Verwundung un-
schadlich gemacht werden, so darf man ihn nicht toten. Wegen
der groBen Aufregung, in der sich der Angegriffene befindet,
wird er aber nur selten schwer siindigen durch Uberschreiten der
Grenzen einer gerechten Notwehr.

Anmerkung. Eine Pjlicht, auf diese Weise sein
eigenes Leben zu verteidigen, besteht fiir gewohnlich
nicht.

Eine Ausnahme besteht nur, wenn der Angegriffene entweder
fiir das allgemeine Wohl notwendig ist oder im Stande der Tod-
siinde sich befindet, so daB er im Falle des Todes ewig verloren-
geht. — Andere (Gattin, Kinder, Eltern, Geschwister) kann man
aus Pietidt gegen einen ungerechten Angriff verteidigen miissen.
Von Amts wegen konnen Polizeidiener usw. zur Verteidigung
anderer verpflichtet sein.

Das Duell [216—217
216. Drittes Kapitel
Das Duell

L. Begriff. Unter Duell versteht man einen Einzel-
kampf, der auf Verabredung unternommen wurde
mit Waffen, die geeignet sind, jemanden zu toten
oder schwer zu verwunden.

Ein Einzelkampf ist vorhanden, wenn einer gegen einen
oder wenige gegen wenige kdmpfen. — Die Verabredung be-
zieht sich auf Zeit, Ort und Waffen. — Demnach liegt kein Duell
vor, wenn zwei im augenblicklichen Zorn sich an einen bestimmten
Platz begeben und dort schlagen. Eine schwere Verwundung ist
eine schwer siindhafte Verwundung. Ein Kampf mit Stécken
oder Ruten ist demnach kein Duell. Wohl aber fallen die studen-
tischen Mensuren unter den Begriff eines Duells (S. C. C. 13.
(20.) Juni 1925).

I1. Erlaubtheit des Duells. 1. Auf éffentliche Autoritdt
hin ist das Duell erlaubt im Interesse des Allgemein-
wohls, das durch einen Krieg gro8en Schaden leiden
wiirde.

Zur Siihne fiir eine Beleidigung, zur Beilegung von privaten
Streitigkeiten usw. ist das Duell auch auf 6ffentliche Autoritdt
hin nicht erlaubt.

2. Auf private Autoritdt hin ist das Duell schwer
stindhaft. ]

Dies gilt auch, wenn sich jemand nur duelliert, um den gréSten
Ubeln zu entgehen, z. B. Verlust seiner Stellung und seines Lebens-
unterhaltes.

217. — III. Strafen fiir Duellanten.

1. Die Exkommunikation, die dem Aposto-
lischen Stuhl simpliciter reserviert ist (vgl. Nt. 437). —
2. Infamia iuris ipso facto incurrenda fiir Duellanten
und ihre Sekundanten (can.2351 §2). Mit dieser
Infamie ist auch eine Irregularitit ex defectu
verbunden (can.g84 Nr.5). — 3. Irregularitas
ex delicto, die bei tédlichem Ausgang den Morder
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[217—218] Der Krieg

sowie die Mitwirkenden trifft (can. 985 Nr. 4), bei
Verstiimmelung aber nur jenen, der den anderen ver-
stiimmelt hat (can. 985 Nr. 5). — 4. Verweigerung
des kirchlichen Begridbnisses fiir jene, die im
Duell gefallen sind oder nachher noch starben an
einer Wunde, die sie im Duell erhalten haben; aber
immer vorausgesetzt, daB sie starben, ohne vor-
her Zeichen der Reue zu geben (can. 1240 NT. 4).

218. Viertes Kapitel
Der Krieg

1. Erlaubtheit des Krieges. Sowohl der Verteidigungs-
als auch der Angriffskrieg kann erlaubt sein, wenn
ein gerechter Grund da ist, der wichtig genug ist,
so groBe Ubel zuzulassen, wie sie mit dem Kriege
verbunden sind.

Die Erlaubtheit des Krieges iiberhaupt ergibt sich aus der
Tatsache, daB es gestattet ist, sich gegen einen ungerechten An-
greifer zu verteidigen oder seine Rechte auch mit Gewalt geltend
zu machen, wenn keine héhere Autoritat da ist, welche sie schiitzt.
Vorausgesetzt ist aber immer, daB man auf andere Weise (z. B.
durch Verhandlungen) sein Recht nicht erhalten kann.

II. Teilnahme am Krieg. Ist der Krieg sicher
erlaubt, dann kann jedermann am Kriege als Soldat
teilnehmen. — Besteht Zweifel an der Gerechtigkeit
des Krieges und kann der Zweifel nicht geldst werden,
dann diirfen die schon vorher angeworbenen Soldaten
kimpfen, ebenso die Untertanen, die vom Staate

zur Teilnahme verpflichtet werden. — An einem
offenbar ungerechten Krieg darf sich niemand
beteiligen.

Einem Privatmann wird es unter den modernen Verhaltnissen
praktisch fast immer unméglich sein, einen etwaigen Zweifel iiber
die Gerechtigkeit des Krieges zu lésen. — Wer gezwungen an
einem offenbar ungerechten Kriege teilnimmt, darf den Feind

Korperliche Ziichtigung und Tierquélerei [218—221]
weder verwunden noch tdten, auBer derselbe wollte ihn toten,
obwohl er sich ergibt.

219. — ITI. Bei der Kriegfiihrung ist alles erlaubt,
was zur Erreichung des Zieles notwendig oder niitz-
lich ist, vorausgesetzt, daB es nicht durch géttliches
Recht oder durch das Volkerrecht verboten ist.

Es ist deshalb erlaubt, einen Hinterhalt zu legen oder sonst
eine Kriegslist zu gebrauchen. Das Vdlkerrecht verbietet, daB
solche, die nicht Soldaten sind, sich irgendwie an den Kampfen
betefligen; daB gefangene Soldaten nur deshalb getdtet werden,
weil sie Feinde sind; daB Privateigentum gepliindert werde. Die
\Wertsachen, welche die Gefallenen bei sich haben, gehoren den
Erben, wenn sie ermittelt werden koénnen. Kontributionen, um
sich zu bereichern, sind unerlaubt. Gestattet aber ist es, Kriegs-
leistungen zu fordern, wie sie auch die Landesregierung fordern
konnte. Mit Erlaubnis des Vorgesetzten diirfen daher die Soldaten
derartige Dinge auch Privatleuten wegnehmen. Haben sie etwas
genommen gegen den Willen des Vorgesetzten, so sind sie resti-
tutionspflichtig, wenn derVorgesetzte damit nicht einverstanden
ist, weil er fremdes Eigentum schonen will. Keine Restitutions-
pflicht aber besteht, wenn der Vorgesetzte nur deshalb nicht
einverstanden ist, weil dadurch die n&tige Disziplin gelockert wird.

220. Fiinftes Kapitel
Korperliche Ziichtigung und Tierqualerei

I. Korperliche Ziichtigung ist nur den zustdndigen
Obern oder mit ihrer (wenigstens stillschweigenden)
Einwilligung erlaubt.

Diese Gewalt hat die 6ffentliche Autoritat den Ubeltitern
gegeniiber, sowie die Eltern gegen ihre Kinder. — Jemanden, der
uns beleidigt hat, diirfen wir durch korperliche Ziichtigung
verhindern, diese Beleidigung zu wiederholen. Es kann auch
Verhiltnisse geben, in denen ein Privatmann einen anderen, um
ihn zu bessern, in verniinftiger Weise ziichtigen darf.

221. — II. Tierquilerei. 1. Pflichten gegen das Tier
kann der Mensch nicht haben, weil es keine personliche
Selbstiandigkeit hat. Weil es ferner zum Dienste des
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Der Krieg

[217—218]

sowie die Mitwirkenden trifft (can. 985 Nr.4), bel
Verstiimmelung aber nur jenen, der den anderen ver-
stiimmelt hat (can. 985 Nr. 5). — 4. Verweigerung
des kirchlichen Begrabnisses fiir jene, die im
Duell gefallen sind oder nachher noch starben an
einer Wunde, die sie im Duell erhalten haben; aber
immer vorausgesetzt, daB sie starben, ohne vor-
her Zeichen der Reue zu geben (can. 1240 Nr. 4).

218. Viertes Kapitel
Der Krieg

1. Erlaubtheit des Krieges. Sowohl der Verteidigungs-
als auch der Angriffskrieg kann erlaubt sein, wenn
ein gerechter Grund da ist, der wichtig genug ist,
so groBe Ubel zuzulassen, wie sie mit dem Kriege
verbunden sind.

Die Erlaubtheit des Krieges iiberhaupt ergibt sich aus der
Tatsache, daB es gestattet ist, sich gegen einen ungerechten An-
greifer zu verteidigen oder seine Rechte auch mit Gewalt geltend
zu machen, wenn keine héhere Autoritat da ist, welche sie schiitzt.
Vorausgesetzt ist aber immer, daB man auf andere Weise (z. B.
durch Verhandlungen) sein Recht nicht erhalten kann.

II. Teilnahme am Krieg. Ist der Krieg sicher
erlaubt, dann kann jedermann am Kriege als Soldat
teilnehmen. — Besteht Zweifel an der Gerechtigkeit
des Krieges und kann der Zweifel nicht gel6st werden,
dann diirfen die schon vorher angeworbenen Soldaten
kimpfen, ebenso die Untertanen, die vom Staate

zur Teilnahme verpflichtet werden. — An einem
offenbar ungerechten Krieg darf sich niemand
beteiligen.

Einem Privatmann wird es unter den modernen Verhaltnissen
praktisch fast immer unmoglich sein, einen etwaigen Zweifel liber
die Gerechtigkeit des Krieges zu 16sen. — Wer gezwungen an
einem offenbar ungerechten Kriege teilnimmt, darf den Feind

Korperliche Ziichtigung und Tierquilerei [218—221]

verwunden noch tdten, auBer derselbe wollte ihn tdten,
1 er sich ergibt.

219. — III. Bei der Kriegfiihrung ist alles erlaubt,
vas zur Erreichung des Zieles notwendig oder niitz-
fich ist, vorausgesetzt, daB es nicht durch gottliches
Recht oder durch das Voélkerrecht verboten ist.

ist deshalb erlaubt, einen Hinterhalt zu legen oder sonst
Kriegslist zu gebrauchen. Das Volkerrecht verbietet, daB
solche, die nicht Soldaten sind, sich irgendwie an den Kampfen
betefligen; daB gefangene Soldaten nur deshalb getdtet werden,
-eil sie Feinde sind; daB Privateigentum gepliindert werde. Die
Vertsachen, welche die Gefallenen bei sich haben, gehdren den
ben, wenn sie ermittelt werden konnen. Kontributionen, um
h zu bereichern, sind unerlaubt. Gestattet aber ist es, Kriegs-
tungen zu fordern, wie sie auch die Landesregierung fordern
L5nnte. Mit Erlaubnis des Vorgesetzten diirfen daher die Soldaten
artige Dinge auch Privatleuten wegnehmen. Haben sie etwas
zenommen gegen den Willen des Vorgesetzten, so sind sie resti-
tutionspflichtig, wenn derVorgesetzte damit nicht einverstanden
weil er fremdes Eigentum schonen will. Keine Restitutions-
icht aber besteht, wenn der Vorgesetzte nur deshalb nicht
-inverstanden ist, weil dadurch die ndtige Disziplin gelockert wird.

A/

220. Fiinftes Kapitel
Korperliche Ziichtigung und Tierquélerei

I. Korperliche Ziichtigung ist nur den zustdndigen
Obern oder mit ihrer (wenigstens stillschweigenden)
Einwilligung erlaubt.

Diese Gewalt hat die 6ffentliche Autoritdt den Ubeltétern
gegeniiber, sowie die Eltern gegen ihre Kinder. — Jemanden, der
uns beleidigt hat, dirfen wir durch korperliche Ziichtigung
verhindern, diese Beleidigung zu wiederholen. Es kann auch
Verhiltnisse geben, in denen ein Privatmann einen anderen, um
ihn zu bessern, in verniinftiger Weise ziichtigen darf.

221. — II. Tierquilerei. 1. Pflichten gegen das Tier
kann der Mensch nicht haben, weil es keine personliche
Selbstindigkeit hat. Weil es ferner zum Dienste des

12* —_— 179 —_—




2

8]

1—222] Die Unkeuschheit im allgemeinen

Menschen da ist, darf der Mensch es auch beniitzen
zur Erreichung ehrbarer Zwecke.

Diese Beniitzung steht dem Menschen auch zu, selbst wenn
dem Tiere Schmerz zugefiigt, ja selbst wenn es getStet wird.
Deshalb ist auch Vivisektion erlaubt, vorausgesetzt, daB sie
tatsiachlich dem Fortschritt in der Wissenschaft dient, und dem
Tier nicht mehr Qualen zugefiigt werden, als unbedingt nétig ist.

2. Siinde aber ist es, einem Tiere unnétige Schmerzen
ZUu verursacien.

Die Siindhaftigkeit liegt nicht in der Verletzung eines Rec‘htes,
welches das Tier etwa hiitte, sondern im Widerspruch zur Vernunft,
die verbietet, ohne Grund Qualen und Tod zu verursachen.
An sich ist dies aber nur eine 148liche Siinde. Die Siinde aber kann
erschwert werden durch die Gefahr der Verrohung fiir den Tier-
quiler, besonders aber auch durch die Befriedigung sadistischer
Triebe, die damit manchmal verbunden sein kdnnen.

222. Sechster Abschnitt
Sechstes und neuntes Gebot

Im sechsten Gebot wird ausdriicklich nur der Ehebruch ver-
boten. Damit wird aber zugleich auch alles verboten, was der
menschenwiirdigen Fortpflanzung des Menschengeschlechtes
entgegengesetzt ist, also jede duBere Siinde gegen die Keuschheit.
Im neunten Gebot aber werden auch die unkeuschen Gedanken
verboten.

Erstes Kapitel
Die Unkeuschheit im allgemeinen

I. Begriff. Unter Unkeuschheit (luxuria) versteht
man das ungeordnete Begehren oder den ungeord-
neten GenuB der geschlechtlichen (fleischlichen) Lust.

Delectatio venerea illa est, quae oritur ex commotione organo-
rum et humorum generationi inservientium.

Die Unordnung liegt darin, daB man die geschlechtliche Lust
entweder auBerhalb der Ehe sucht oder in der Ehe, aber so, daB
der von der Natur beabsichtigte Zweck nicht erreicht werden kann.
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Die Unschamhaftigkeit ist an sich von der Unkeuschheit ver-
den. Man versteht darunter die freiwillige Beschaftigung
Dingen, die leicht geschlechtliche Lust hervorrufen konnen.
alb werden die entsprechenden Handlungen von den Siinden
ier Unkeuschheit oft nicht unterschieden. Naheres vgl. Nr. 234 ff.

II. Einteilung. Die Siinden der Unkeuschheit kénnen
sein:

1. vollendete und unvollendete. Luxuria consummata
habetur, quando intervenit in viris seminis effusio,
in feminis vero secretio humoris vaginalis. Luxuria
non consummata adest, quando terminus ille ulti-
mus non attingitur.

2. Siinden intra aut contra naturam, je nachdem der
von der Natur beabsichtigte Zweck erreicht werden
kann oder nicht.

223. — III. Siindhaftigkeit der Unkeuschheit.

1. Jede direkt gewollte geschlechtliche Lust ist auller-
halb der Ehe immer eine schwere Stinde.

Dies gilt auch, wenn die Lust noch so unbedeutend und kurz ist.
Es gibt also hier keinen geringfiigigen Gegenstand. DaB jede direkt
gewollte geschlechtliche Lust immer eine schwere Siinde ist,
ergibt sich auch aus der Tatsache, daB jede direkt gewollte ge-
schlechtliche Lust jemanden in die nichste Gefahr bringt, noch
viel schlimmere Dinge zu tun. Man ist aber hier, wie auch in andern
Fillen (wenn z. B. ein gefihrlicher Umgang die nachste Gelegen-
heit zum Ehebruch ist) unter schwerer Siinde verpflichtet, diese
nichste freiwillige Gelegenheit zur schweren Siinde zu meiden.
— Auch jene, bei denen der sexuelle Trieb abnorm hochgradig
gesteigert ist (hyperaesthesia sexualis), kénnen und miissen sich
beherrschen. Geistesstérungen konnen allerdings die Verantwort-
lichkeit mindern oder ganz aufheben. Uber den EinfluB der Leiden-
schaft vgl. Nr. 25.

2. Die indirekt gewollte geschlechtliche Lust ist
eine schwere, 14Bliche oder iiberhaupt keine Siinde,
je nachdem die Handlung ihrer Natur nach einen
grofen, geringen oder keinen EinfluB auf die Er-
regung der geschlechtlichen Lust hat.
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Indirekt gewollt ist die Fleischeslust, wenn man eine Hand-
lung vornimmt, aus der sie voraussichtlich entsteht, die Lust
selbst aber weder jetzt noch nach ihrer Entstehung will

Ihrer Natur nach haben manche Handlungen einen groBeren
oder geringeren EinfluB auf die Erregung geschlechtlicher Lust,
je nachdem sie in normalen Menschen fast immer oder selten oder
niemals geschlechtliche Lust hervorrufen.

Bei Bestimmung der Siindhaftigkeit ist hier aber keine
Riicksicht genommen auf die Gefahr einer Einwilligung noch auf
den hinreichenden Grund, eine solche Handlung vorzunehmen. —
Der Grund fiir die Vornahme einer solchen Handlung mufl um
so wichtiger sein, je groBeren EinfluB die Handlung ihrer Natur
nach auf die Entstehung der geschlechtlichen Lust hat. Ent-
schuldigt sind Arzte, Chirurgen, Heilgehilfen, Krankenpfleger
usw., selbst wenn Pollution eintreten sollte.

Handlungen, die ihrer Natur nach dazu angetan sind, starke
Erregungen hervorzurufen, sind schwer siindhaft, selbst wenn
einmal zufillig eine solche Erregung nicht eingetreten ist. Nur
wenn jemand aus Erfahrung sicher wiiBte, daB er dadurch nicht
stark erregt werde, lige keine schwere Siinde vor.

Was seiner Natur nach keine starke Erregung hervorruft, ist
keine schwere Siinde, selbst nicht bei jenem, der wei, daf
infolge seiner personlichen Veranlagung starke Erregungen ein-
treten. Vorausgesetzt ist aber dabei, daB nicht die nichste Gefahr
der Einwilligung vorhanden ist. Wenn aber ein solcher ohne Grund
eine derartige Handlung vornimmt, dann wird dies gewdhnlich
in boser Absicht geschehen und daher schwer siindhaft sein, auch
wenn der Betreffende dariiber sich selbst zu tduschen sucht.

224. Zweites Kapitel

Vollendete Siinden der Unkeuschheit

Die vollendeten Siinden der Unkeuschheit kénnen sein: intra
oder contra naturam.

Evster Avtikel
Siinden intra naturam

I. Fornikation (Buhlerei) ist der freiwillige Ge-
schlechtsverkehr zwischen ledigen Personen, die weder
durch eine Weihe noch durch ein Geliibde gebunden
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sind und durch Bande des Blutes nicht miteinander
in Verbindung stehen.

Diese schwere Siinde unterscheidet sich von den anderen
Siinden intra naturam dadurch, daB sie auBer der Unkeuschheit
ceine andere spezifische Bosheit in sich enthalt.

Der Geschlechtsverkehr mit der Braut oder dem Briautigam

ciner dritten Person ist nach vielen Autoren wenigstens keine
schwere Siinde gegen die Verldbnistreue und braucht daher nicht
eigens angegeben zu werden.
Konkubinat und Prostitution sind an sich von der Forni-
tion nicht spezifisch verschieden, enthalten aber in sich die
chste Gelegenheit und die Bereitwilligkeit zu weiteren Siinden
d miissen deshalb wenigstens auf Befragen des Beichtvaters
ngegeben werden.

Die unmittelbar dem Geschlechtsverkehr vorausgehenden
der auf ihn folgenden Gedanken, Worte, Blicke, Berithrungen
auchen in der Beichte nicht eigens angegeben zu werden, da
= mit ihm moralisch nur eine Siinde ausmachen.

225. — II. Ehebruch ist der Geschlechtsverkehr mit
iem Ehegatten einer dritten Person.

Ein einfacher oder ein doppelter Ehebruch liegt vor, je
nachdem von den Personen, die miteinander siindigen, nur eine

der beide verheiratet sind.

AuBer der schweren Siinde der Unkeuschheit enthélt der Ehe-
bruch noch eine bzw. zwei schwere Siinden gegen die Gerechtig-
keit. Diese spezifische Verschiedenheit ist auch vorhanden, wenn
der rechtmiBige Ehegatte seine Zustimmung gibt. — Treten
Folgen ein, so kann auch noch eine Siinde der Ungerechtigkeit
zegen den Mann und die ehelichen Kinder vorliegen, insofern der
Mann ¢in fremdes Kind ernzhren und die Kinder ihre Erbschaft
mit einem anderen Kinde teilen miissen. Ehebrecherisch sind
auch Beriihrungen, Kiisse, Begierden, nicht aber Blicke in bezug
wuf eine fremde Person. Ebenso Siinden gegen die Natur, selbst
wenn ein Verheirateter diese mit sich selbst oder mit seiner recht-
miBigen Ehehilfte begeht. Oft aber ist Ungebildeten diese spezi-
fische Bosheit unbekannt. Besteht keine Hoffnung auf Besserung,
so kann die Belehrung unterlassen werden.

Als Strafe ist auf den offentlichen Ehebruch nder Ausschlufl
von den actus legitimi gesetzt (can. 2357 §2). Uber die actus
legitimi vgl. can. 2256, Nr. 2.
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226. — III. Stuprum (Schindung, Notzucht, Ver-
gewaltigung) ist die vollendete Siinde mit einer Frau
shne deren Zustimmung.

AuBer der schweren Siinde der Unkeuschheit enthalt die
Schindung auch noch eine schwere Siinde gegen die Gerechtig-
keit. Wird eine Jungfrau geschindet, so w ird ihr ein doppeltes
Unrecht zugefiigt: ein Unrecht durch Verletzung des Rechtes.
das sie iiber ihren Korper hat, und ein weiteres Unrecht dadurch
daB ihr das groBe Gut der Jungfraulichkeit geraubt wird.

Schindung liegt vor bei Anwendung phy sischer oder mora-
lischer Gewalt (schwere Furcht, auch metus rev erentialis, List,
Betrug), ebenso bei Siinden mit einer Frau, die den Vernunft-

gebrauch nicht hat (z. B. eine Irrsinnige oder Betrunkene).

Um nicht zu siindigen, muB eine Frau, die vergewaltigt
wird, innerlich und tuerhch Widerstand leisten. Schreien braucht
sie nicht, wenn sie es nicht kann ohne Lebensgefahr oder Infamie,
auBer sie wiirde sonst in die Siinde einwilligen. — Ubrigens ist
Vergewaltigung nicht sehr haufig.

IV. Raptus (Raub) ist die gewaltsame Entfithrung
einer Person, um mit ihr eine Siinde der Unkeuschheit
zu begehen.

AuBer der schweren Siinde gegen die Keuschheit ist der Raub
auch eine schwere Siinde gegen die Gerechtigkeit. — Uber Raub
als Ehehindernis vgl. Nr. 703.

Es kann physische oder moralische Gewalt angew andt werden
und zwar gegen die Person selbst oder gegen jene, unter deren
Gewalt sie steht. Die Person kann ménnlichen oder weiblichen
Geschlechtes sein, jungfraulich oder nicht, ledig oder verheiratet.

927. — V. Blutschande (Inzest) ist der geschlecht-
liche Verkehr zwischen Blutsverwandten oder Ver-
schwigerten innerhalb der Grade, in denen von der
Kirche die Ehe verboten ist.

Zur Siinde der Unkeuschheit kommt hier noch eine schwere
Siinde gegen die Piet#t. Streitfrage ist, ob Siinden mit Personen
die im ersten Grade der geraden oder Seitenlinie verw andt ode.
verschwigert sind, eine neue spezifische Bosheit zukommt.

Auch Beriihrungen mit solchen Personen haben den Charak-
ter des Inzests, vorausgesetzt, daB sie geschehen aus siindhafter
Liebe zu jener Person.
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Ist Dispens zur Eingehung der Ehe erteilt, dann sind derartige
n wohl Siinden der Unkeuschheit, aber keine Blut-

VL Saknleg ist die Verunehrung einer gottgeweihten
n, einer heiligen Sache oder eines heiligen Ortes

eine Stinde der Unkeuschheit.
nde gegen die Keuschheit kommt hier noch eine Siinde
lie Gottesverehrung. (Vgl. Nr. 167 ff.)

228. Zuweiter Artikel
Siinden contra naturam

I. Pollution (mollities, Selbstbefleckung, Mastur-
ation, hiufig auch Onanie genannt).

I. Begriff. Pollution ist die volle geschlechtliche
Befriedigung cum effusione seminis aber ohne ge-
schlechtlichen Verkehr.

Beziiglich der spezifischen Verschiedenheit dieser Siinde
=i Mannern, Frauen, Impuberes, Eunuchen bestehen zwar ver-
edene Streitfragen, weil Frauen usw. kein eigentliches semen
en. In bezug auf die Schwere der Siinde aber gelten nach
llen Autoren sowohl fiir Manner als auch andere Personen die
1 folgenden aufgestellten Grundsitze.

2. Bosheit der Pollution. a) Direkt gewollte Pollution

ist immer schwer siindhaft.

Dabei ist es gleichgiiltig, ob die Pollution absichtlich hervor-
-rufen wurde, oder ob man, wenn sie von selbst entstanden ist,
freiwillig Wohlgefallen an ihr hatte. — Positive Unterdriickung
r von selbst eintretenden Pollution ist nicht Pflicht. Man darf
h also passiv verhalten, vorausgesetzt, daB keine Gefahr der
nwilligung besteht. Eine absichiliche Beforderung ist aber immer
schwer siindhaft, auch wenn man dabei etwas anderes als ge-
“hlechtliche Lust bezweckt. Nach einer Entscheidung des HIL

)ffiziums vom 2. August 1929 ist es auch verboten, direkt Pollu-
tion hervorzurufen, um das Sperma zu erhalten und so eine be-
stimmte Krankheit feststellen zu koénnen (AAS XXI, 490). Der
Zweck heiligt namlich die Mittel nicht. — Vgl. auch Nr. 242.

Eine meue spezifische Bosheit entsteht nicht durch die ver-
schiedene Art und Weise, wodurch die Pollution hervorgérufen
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wird, wohl aber durch verschiedene Umstéande, die hinzukommen
kénnen (z. B. Verfithrung, Mitwirkung, Verlangen mit anderen
zu siindigen).

b) Indirekt gewollte Pollution ist nach Nr. 223 eine
schwere, eine liBliche oder iiberhaupt keine Siinde.

Demnach ist es erlaubt, zu baden, Waschungen vorzunehmen,
zureiten usw.,auch wenn man voraussieht, daB infolge besonderer
Veranlagung Pollution eintritt. Ebenso ist es gestattet, sehr
lastiges Jucken in verendis durch Reiben zu vertreiben, modo
pruritus non ex semine superfluo et ardore libidinis proveniat.
Im Zweifel iiber die Ursache des Juckens ist Reiben erlaubt. Auch
bei leichtem Jucken ist Reiben erlaubt, wenn nur geringe ge-
schlechtliche Regungen eintreten. Dabei ist aber immer voraus-
gesetzt, daB man in die unkeusche Lust nicht einwilligt.

229. c¢) Ndchtliche Pollution, die weder direkt noch
indirekt gewollt wurde, ist keine Siinde.

Dies gilt auch, wenn jemand im Traume daran Wohlgefallen
hat. Stellt sich aber Wohlgefallen im halbwachen Zustande ein,
dann liegt eine laBliche Siinde vor. — Hat man aber bei Hand-
lungen vor dem Schlafengehen die Pollution direkt oder indirekt
beabsichtigt, so gilt das, was iiber direkt und indirekt gewollte
Pollution gesagt wurde.

Anmerkung. Distillatio est effusio alterius humoris
subtilioris, qui faciliorem reddit eiaculationem seminis;
potest tamen evenire non solum in puberibus sed
etiam in impuberibus et castratis.

Semper adest ante pollutionem et coniuncta est cum delecta-
tione venerea. Aliquando etiam accidit sine pollutione cum levi
tantum aut vix ulla commotione et delectatione. — In pollutione
effusio humoris est copiosior, in distillatione econtra effusio est
exigua et fere guttatim. — Distillatio, quae ex debilitate organorum
fere habitualis contigit, est morbus a medico, non a confessario
sanandus.

a) Distillatio sine delectatione venerea non est pecca-

tum.

Obligatio cavendi eius causam non € stit. — Idem dicendum
est de pollutione passiva, quae consistit in effusione seminis ex
levissimis causis (motu, tactu etc.). Generatim in statu vigiliae
provocatur et sine delectatione peragitur.
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Distillatio cum delectatione est peccatum eiusdem
tis et speciei ac ipsa pollutio.

Duae d; s s
Juae dicta sunt de pollutione, etiam valent de hac distillatione.

9 . . . . .
230. — II. Sodomia. 1. Definitio. Sodomia est con-
Ditus cum persona eiusdem sexus (s. perfecta)

diversi < in v i
si sexus sed in vase praepostero (s. imper-

ta)

Utra omi stes t
BN tr"aque sodozma potest esse consummata aut non consummata,
rout cum effusione seminis accidit aut sine ea.

2. :'[alz.z'za sodomiae consistit in affectu ad sexum
indebitum aut ad vas indebitum.

Si deest affectus ad personam indebitam vel vas indebitum
n habetur sodomia, etsi duae personae mutuis tactibus et‘cy
pgllgant. Idem valet, etiamsi quis polluatur genitalibus ;11tro:
ctis in os alterius personae. — Concubitus inter marem et femi-
mnon praesumitur sodomiticus, nisi fiat in vase praepostero.
in alia corporis parte locum habet, praesumitur fornicatio in
ectu cum pollutione in effectu. Si vero duo homines eiusdem
xus per modum concubitus peccaverunt, habetur sodomia.

Spccz'fﬂz'cz_z. distinctio habetur inter sodomiam perfectam et imper-

tam; similiter inter consummatam et non consummata;n

quogd 'mul_ieres vero autores non concordant). — Probabiliter non

dxstm.ctl.o specifica inter peccatum agentis et peccatum patien-

s Saep_lssune vero solummodo agens habet pollutionem, et inde
ferentia potest esse inter peccatum agentis et patien’tis.

231. — IIL. Bestialitas. 1. Definitio. Bestialitas est
concubitus hominis cum bestia.

l)tlhxl refert, utrum perficiatur in vase naturali an in alia COrporis
parte. . y

2. Malitia consistit in affectu turpi in bestiam.

! Est graziz'ssz'mum inter luxuriae peccata. — Species peccati ea-
fem_e'st,.swe peccatum committitur cum bestia huius vel illius
:;f)ecwl, sive cum bestia masculini vel feminini generis. — Si deest
: fec.:tu.s turp1§ in bestiam, tactus in bestia peracti non sunt
destialitas, etiamsi quis mediante lingua bruti delectationem
veneream vel pollutionem in se excitaverit.
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[232—233] Geschlechtliche Regungen

232. Drittes Kapitel
Unvollendete Siinden der Unkeuschheit

Die nicht vollendeten Siinden der Unkeuschheit kénnen ent-
weder in sich unkeusch sein (geschlechtllche.Regvunge&.
oder sie konnen die Ursache der Unkeuschheit sein (Lnscha‘r.:.:
haftigkeit vgl. Nr. 222). Letztere Handlungeln kénnen entwedes
AuBere oder innere unschamhafte Akte sein.

Evrster Avtikel
* Geschlechtliche Regungen

I. Definitio. Motus carnales dicuntur commotiones
genitalium et humorum in illis organis existentium
cum voluptate coniunctae.

Distinguenda est ab istis motibus erectio mere naturalis,
quae habetur absque sensu voluptatis et ex causis phy sicis .non
venereis oritur. In hac erectione non habetur peccatum.

II. Sundhaftlgkelt 1. Eine direkt gewollte geschlecht-
liche Recnmo ist immer schwer sundhaft mag sie auch
noch so kurz und unbedeutend sein. Vgl. auch n.

2. Eine indirekt gewollte geschlechtliche RecunCr
ist eine schwere, eine leichte oder iiberhaupt keine
Siinde nach dem oben in Nr. 223 aufgestellten Grund-

satz. ' _ : s

Dabei ist immer zu beachten, daf aus einem hxnrethe nden
Grunde manche Handlung erlaubt sein kann, die sonst siindhaft
wire, und daB wegen der Gefahr der Einwilligung fiir jemanden
etwas schwer siindhaft sein kann, was fiir einen andere 1 nur eine
laBliche oder iiberhaupt keine Siinde ist.

933. — III. Der Widerstand gegen unfreiwillige
fleischliche Regungen ist 1nsofern Pfhcht als ohne
ihn die Gefahr einer Einwilligung besteht. Daraus
folgt:

1. um leichte und bald voriibergehende Regungen
kitmmert man sich am besten fiir gewohnlich iiber-

haupt nicht.
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h Beschaftigung mit denselben wird namlich oft die
=zntasie erregt und die Regung verstarkt.

2. bei heftigen Erregungen ist gewéhnlich irgendein
ssitiver Widerstand nétig.

chmal geniigt schon ein innerer Akt des MiBfallens. Ge-
ich wird man aber auch verpflichtet sein, den Vorsatz zu
uern, keine Siinde zu begehen, oder einen Akt der Gottesliebe
ecken, oder zu versuchen, seine Gedanken auf etwas anderes
chten, oder durch #uBere Beschiftigung oder Unterhaltung
nkung zu suchen usw. Dauert die Versuchung lange an, so
?:.Cht selbstverstandlich keine Pflicht, jeden Augenblick ent-

gengesetzte positive Akte zu setzen, obwohl die Erneuerung
des MiBfallens von Zeit zu Zeit anzuraten ist. — Ausnahmsweise
braucht man auch heftigen Versuchungen keinen positiven Wider-
stand entgegenzusetzen, wenn man aus Erfahrung weiB, daB da-
durch die Versuchung nur verstirkt wird.

3. ist eine freiwillige, iiberflissige Handlung die
Ursache der Erregung, so muf3 dadurch W 1deratand
geleistet werden, daf3 man von der Handlung abldBt.

Unterlassung dieses Widerstandes ist schwer siindhaft, wenn
die betreffende Handlung ihrer Natur nach einen groBen Einflu3
auf Erregung der fleischlichen Lust hat. Nur eine ld8liche Siinde
liegt vor, wenn der EinfluB nur gering ist. Halt man sich aber
lingere Zeit freiwillig bei derartigen Dingen auf, dann wird
regelmaBig die groBe Gefahr der Einwilligung und damit auch
eine schwere Siinde gegeben sein.

234. Zuweiter Artikel
Aupere Siinden gegen die Schamhaftigkeit

Hierher gehéren Blicke, Bertihrungen, Umarmungen, Kiisse,
Gesprache, Lieder, Lesuncen Diese Akte sind in sich indifferent.
Sie konnen aber stindhaft werden wegen der Absicht, die jemand
hat, besonders aber auch wegen ihres Einflusses auf Erregung
der geschlechtlichen Lust.

I. Die GroBe der Siinde.

1. Die Absicht, durch einen solchen Akt geschlecht-
liche Lust hervorzurufen, macht die Handlunf7 immer
zu einer schweren Sunde
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2. Der Einfluf3, den diese Akte auf die Erregung der
geschlechtlichen Lust haben, bewirkt, daB sie je nach
der GroBe ihres Einflusses eine schwere, eine laBliche
oder iiberhaupt keine Siinde sind (vgl. Nr. 22 i

Dabei ist vorausgesetzt, daB die entsprechende Handlung ohne
verniinftigen Grund vorgenommen wird. Liegt ein entsprechender
Grund vor, dann sind die Handlungen keine Siinden,vorausgesetzt,
daB man die geschlechtliche Lust oder Pollution weder von
vornherein beabsichtigt, noch Wohlgefallen an ihr hat,
wenn sie von selbst entstehen sollte. AuBerdem ist auch zu be-
achten, was schon in n. 223 von demjenigen gesagt wird, der aus
Erfahrung weiB, daB solche Dinge keinen starken EinfluB auf ihn
haben.

Wegen ihres verschiedenen Einflusses auf die Erregung der
seschlechtlichen Lust werden die Korperteile eingeteilt in
ehrbare (Gesicht, Hénde, FiiBe), sog. weniger ehrbare (Brust,
Riicken, Arme, Schenkel), sog. unehrbare (Geschlechtsteile und
Partien, die ihnen sehr nahe sind). Wie berechtigt es ist, daB die
Moraltheologen eine Unterscheidung der Korperteile im Hinblick
auf die Erregung der geschlechtlichen Lust machen, ergibt sich
daraus, daB auch sogar manche Staaten im bevolkerungspoliti-
schen Interesse eine Unterscheidung in den Korperteilen voraus-
setzen und manche derartige Handlungen an Personen des gleichen

Geschlechtes unter Strafe stellen.
Im einzelnen ist beziiglich der Siindhaftigkeit derartiger Akte
folgendes zubeachten:

235. a) Beriihrungen. o) Am eigenen Korper und zwar an
unehrbaren Teilen sind Beriihrungen aus einem verniinftigen
Grunde erlaubt (z. B. Abwaschungen, Heilung einer Krankbheit,
Vertreiben von Jucken). Ohne hinreichenden Grund sind sie
hochstens eine 14Bliche Siinde, wenn jemand weiB, daB er dadurch
nicht geschlechtlich erregt wird. Wer aber lingere Zeit ohne Grund
sich beriihrt, der bekommt gewdhnlich geschlechtliche Erregungen,
weshalb auch solche Handlungen leicht Todstinden werden konnen.
Kinder aber soll man schon aus erzieherischen Griinden von sol-
chen Beriihrungen durchaus abhalten.

8) An anderen sind Beriihrungen schwere Siinden, wenn ohne
Grund unehrbare Teile berithrt werden (auch nur iiber den
Kleidern), gleich ob es sich um Personen desselben oder des anderen

AuBere Stinden gegen die Schamhaftigkeit [235—2

ueschleghts handelt. Eine l4Bliche Siinde liegt nur dann vo
wenn 'd1ese Beriihrungen geschehen ohne btiseb.'—\bsicht und an;
ﬂuc}}’ng und schnell aus Leichtsinn oder im Scherz. — Beriihrun'f;1
weniger ehrbarer Teile sind gewdhnlich héchstens nur eine Iéleli?:h!i
b‘unde, wenn es sich um Personen desselben Geschlechts handel’tL
(iagegen gewdhnlich Todsiinden, wenn Personen des andérn’
Geschlechts in Betracht kommen. Eine Ausnahme findet nur statt
S s

we achli i i
‘\Phrilélh:s ganz oberfliachlich aus Leichtsinn oder zum Scherz ge-

~ i ind i
A IIl)P:‘m ’gleren sind Beriihrungen gewdhnlich keine schwere
e ,ffe,uat.l €I Wenn es aus boser Absicht geschieht oder sehr lange,
is vielleicht bei dem Tiere sogar Pollution eintritt. i

o 236. b) A{ésse. 'zu_zzl Umarmungen. o) Ehrbare Kiisse und Um-
?;Hlu[l%el:l, \\_m? sie in manchen Gegenden Sitte sind als Zeichen
:;\r Hof'hchl\e{t, Freundschaft, Verwandtschaft oder einer ehr-
a,x_aren Liebe, sind erlaubt auch zwischen Personen verschiedenen
\Txeschlechts, immer vorausgesetzt, daB sie nicht aus oecchlevcll tA
licher Lust geschehen, und daB man in die etwa entste;ez‘lde 15 1:;
ode}' Pollution nicht einwilligt. Junge Leute, die sich bei ihrltn
Spielen und Scherzen in ehrbarer Weise un’d ohne bdse Absicht
umarmen oder kiissen, darf man nicht leicht einer schwerer; S{indp
scl'_xuldlg erklaren. — ) Kiisse, die mit Heftigkeit oder 14n Ofer;
Zeit oder wiederholt geschehen, sind leicht cine T tinde b—\ust
genomr.nen sind selbstverstidndlich derartige Kiisse und Umaé';nm-
gen zwischen Eltern und Kind. — y) Ki sse an unehrb arenAoder
weniger ehrbaren Teilen sind Todsiinde. Ebenso sind Zungen-
k'us_se ggwbhnlich eine Todsiinde. — 3) Beriihrungen und Kb' se
die in sich ehrbar sind, aber wie man sicher \a‘.'eiB in bb‘svej
;\Abswht geschehen, darf man zulassen, wenn man <ie7 nicht verL-
hindern kann chne persénlichen oder fremden .\'achtéil oder ohne
Fl(}ll anderen zu diffamieren (z. B. wenn sie dffentlich ;eccilﬂhe );
in anderen Fillen muB man sie verhindern. R
8113317--” “Blzc.kj. o) Am elgene‘n K'drp_er unehrbare Teile aus
S verniinftigen Grunde anschauen ist erlaubt. Selbstver-
>tanc‘1h.ch darf man in etwa entstehende geschlechtliche Lusthnich*
f;g;xlélﬁlgesn ?erartiﬂge Blickte aus Neugier oder Leichtsinn sind
ﬁl‘ 5 e Siinden. H11t man 51.ch le‘mge und ohne Grund bei solchen

icken auf, dann konnen sie leicht eine Todsiinde werden.

a :
B) Bei Personen desselben Geschlechts unehrbare Teile

;lélchng aus Neugierde anschauen ist eine liBliche Siinde; es wird

a . Tt 3 .l . 2

er zu einer Todsiinde, wenn es absichtlich und lange geschieht
ges ,
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[237—238] KuBere Siinden gegen die Schamhaftigkeit
besonders wenn damit eine gewisse Zuneigung verbunden ist. —
Der Gebrauch von Licht-, Luft- und Sonnenbidern ist aus einem
verniinftigen Grunde gestattet, doch soll man womdglich dafir
sorgen, da8 die Badenden die unehrbaren Teile bedecken. — Im
Interesse des Schamgefiihls soll man auch strenge darauf sehen,
daB kleine Kinder sich nicht gegenseitig entbloBen. — Weniger
ehrbare Teile solcher Personen anschauen ist keine Siinde, auBer
es geschieht in sodomitischer Absicht. — y) Bei Personen des
anderen Geschlechts unehrbare Teile anschauen, ist Todsiinde,
ausgenommen wenn es fast unversehens und fliichtig oder kurz
und von weitem geschieht, oder wenn es sich um ein kleines Kind
handelt. — Weniger ehrbare Teile solcher Personen anschauen
ist an sich keine Todsiinde, auBer wenn es langere Zeit geschieht. —
Als Modelle Madchen oder Frauen beniitzen, bei denen nur die
Geschlechtsteile bedeckt sind, ist an sich nicht erlaubt. Sind aber
junge Kiinstler gezwungen, zu ihrer Ausbildung entsprechende
Kunstakademien zu besuchen, dann siindigen sie nicht, wenn sie
derartige Modelle abzeichnen. Sie diirfen aber selbstverstandlich
in die geschlechtlichen Regungen nicht einwilligen und missen
daher versuchen, durch Gebet und Erneuerung des guten Vor-
satzes die Gefahr zu einer entfernteren zu machen. — Haben solche
Mzdchen und Frauen kein anderes Mittel, um sich vor schwerer
Not zu bewahren, so ist es ihnen auch erlaubt, Modell zu stehen,

setzt, daB sie die entsprechenden VorsichtsmafBregeln
anwenden. — O) Bei Tieren aus Neugierde, aber ohne Wollust
unehrbare Teile ansc en oder ansehén, wie sie sich paaren,
ist 1aBliche Siinde. — €) Nackte Bilder und Kunstwerke mit
besonderer Aufmerksamkeit auf die Geschlechtsteile linger be-
trachten, kann leicht eme schwere Siinde werden, besonders wenn
es sich um neuere Darstellungen handelt, die darauf angelegt sind,
die Sinnlichkeit zu erregen.

938. d) Reden und Lieder. «) Unkeusche Worte und Lieder
sind schwere oder liBliche Siinden, je nach ihrem EinfluB auf die
Erregung der geschlechtlichen Lust. LaBliche Siinden sind sie
oft zwischen erwachsenen Personen desselben Geschlechts, die
in Sachen des sechsten Gebotes ziemlich kalt geworden sind.
Schwere Siinde aber ist es gewdhnlich, wenn jugendliche
Personen derartige Reden fiihren, oder wenn Erwachsene sich
dariiber unterhalten mit Personen des andern Geschlechts, be-
sonders wenn sie zueinander eine unordentliche Zuneigung haben.
_ AuBerdem kénnen solche Reden oder Lieder schwere Siinde
werden wegen der bésen Absicht oder wegen des Argernisses
oder wegen der Freude, die man dabei iiber frither begangene

X uBere Siinden gegen die Schamhaftigkeit [238—239]

were Siinden hat. Wenn Argernis gegeben wurde, so ist es nach
ahrs.cheinlicheren Ansicht nicht nétig, die Zahl der Zuhorer
Beicht anzugeben (vgl. Nr. 104). — ) Das freiwillige An-
en schlechter Reden oder Lieder ist séhwere Siinde, wenn
einen groBen EinfluB auf die Erregung der geschlechtlichen
hat, oder wenn der andere dadurch veranlaBt wird, schwer
gfte Reden zu fithren, oder wenn man daran Freude hat. —
eine laBliche Siinde ist es, wenn man derartige Sachen,
fnen‘groBen EinfluB auf die Erregung der bésen Lust haben,
}euglerde anhért oder aus Menschenfurcht dazu lachelt,
leicht auch ein Wort dazu sagt oder lacht iiber die Art und
der Darstellung, nicht iiber den Inhalt. Dabei ist aber
vorausgesetzt, daB dadurch kein Argernis entsteht.
¢) Lektiire. o) Schlechte Biicher lesen, auch wenn sie nicht
nz schlecht sind, ist gewohnlich eine schwere Siinde, weil es
oBen EinfluB auf die Erregung der geschlechtlichen Lust hat.
Zur Erwerbung der notwendigen Kenntnisse aber kann diese
Lektiire erlaubt sein. Je groBer aber die Gefahr der Einwilligung
um so schwerwiegender muB auch der Grund sein. — (3) Saghexi
e ein wenig unanstindig sind, lesen ist an sich nur eine
Athhe Siinde. Es kann aber zur Todsiinde werden, wenn es aus
bdser..-\bsicht geschieht, oder wenn man aus Erfahrung weiB, daB
man in die Versuchung, die dabei entsteht, einwilligt. Besonders
Jugendlichen ist die Lektiire von Liebesromanen, dig nicht durch-
aus edel sind, abzuraten.

239. — II. Die Art der Siinde. An sich sind in der
Theo'rie unkeusche Berithrungen, Blicke, Reden usw.
voneinander nicht spezifisch verschieden, weil sie
1nur insofern S.ﬁnde sind, als sie geschlechtliche Lust
hervorrufen, die aber spezifisch dieselbe Bosheit hat,
gleich, ob sie durch Blicke oder Reden usw. hervor-
gerufen wird. Da aber in der Praxis in den meisten
derartigen Fillen mit der geschlechtlichen Lust auch
unkeusche Liebe zu einem anderen Wesen oder un-
k.eusche Begierde nach demselben verbunden ist,
diese Handlungen also in bgser Absicht geschehen,
so miissen gewdhnlich auch die nidheren Umstdnde
angegeben werden.

Vgl. auch Nr. 231 und 242.
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[240—241] Innere Siinden gegen die Keuschheit

III. Die Zahl der Siinden. Vgl. Nr. ror ff.

240. Anhang. Bekanntschaften. 1. Als eine not-
wendige Gelegenheit zur Siinde konnen Bekannt-
schaften betrachtet werden, die unterhalten werden
in der Absicht, sich bald zu heiraten.

Es kann namlich niemandem zugemutet werden, daB er eine
ganz unbekarnnte Person heiratet. Die Betreffenden miissen es sich
aber angelegen sein lassen, die ndchste Gelegenheit zu einer ent-
fernteren zu machen. Sie sollen daher woméglich nie allein mit-
einander sein, wenigstens nie an einem Orte, an dem sie nicht
jeden Augenblick leicht iiberrascht werden konnen; auch sollen
sie nicht zu oft einander treffen. Ferner sollen sie eifrig beten und
oft die Sakramente empfangen. Kommen Siinden vor, dann sind
die Brautleute zu behandeln wie solche, die sich in notwendiger
Gelegenheit zur Siinde befinden. (Vgl. Nr. 608.)

2. Erlaubt ist den Brautleuten an sich nicht mehr,
als auch den iibrigen Ledigen erlaubt ist.

Nach der ortlichen Gewohnheit aber diirfen Brautleute sich
gegenseitig in ehrbarer Weise anfassen, umarmen, kiissen, um
so ihr gegenseitiges Wohlwollen und ihre gegenseitige Liebe zu
bezeigen. In geschlechtliche Gefiihle, die dabei vielleicht entstehen,
aber diirfen sie selbstverstdndlich nicht einwilligen.

241. Dritter Artikel
Innere Siinden gegen die Keuschheit

Im allgemeinen fassen die Leute die inneren Siinden gegen
die Keuschheit unter dem Ausdruck ,,unkeusche Gedanken®
zusammen. In Wirklichkeit aber kann man entweder nur speku-
lativ iiber unkeusche Dinge nachdenken (z. B. studienhalber),
oder man kann praktisch dariiber nachdenken, indem man
entweder sich unkeusche Handlungen als gegenwirtig vorstellt
und Wohlgefallen daran hat, ohne da man aber dabei die Begierde
hat, solches zu tun (delectatio morosa), oder indem man die
Begierde hat, Unkeusches zu tun.

I. Spekulative Gedanken iiber Unkeusches. 1. Aus
unreiner Absicht derartige Gedanken wachrufen ist
schwere Siinde.

Innere Siinden gegen die Keuschheit [241—242]

2. Aus Leichtsinn solche Gedanken in sich wach-
zurufen oder aus Nachldssigkeit dabei zu verweilen,
wenn sie von selbst entstehen, ist schwere oder leichte

nde, je nachdem die Gedanken ihrer Natur nach

oBen oder geringen EinfluB auf die Erregung der

schlechtlichen Lust haben, oder je nachdem die
Gefahr, in die Versuchung einzuwilligen, grof3 oder
gering 1st.

Stellen derartige Erregungen sich tatsichlich ein, so hat man

ch die Pilicht, diesen Regungen dadurch Widerstand zu leisten,

man an etwas anderes denkt.

3. Aus einem entsprechenden Grunde (z. B. studien-

pekulativ iiber unkeusche Sachen nachdenken
Siinde, auch dann nicht, wenn sich eine
keusche Regung oder Pollution einstellt.

Einwilligung in diese Regungen ist selbstverstidndlich immer

242. — II. Delectatio morosa ist dieselbe Siinde wie

e Handlung, die man sich in Gedanken vorstellt und
an der man Wohlgefallen hat.

Man begeht daher eine schwere oder leichte Siinde, je nachdem
die Akte (Blicke, Beriihrungen usw.), die man sich vorstellt, leicht
oder schwer siindhaft sind. — Einwilligung in etwaige geschlecht-
liche Lust, ist selbstverstindlich aber immer schwer siindhaft.

ber delectatio morosa vgl. Nr. 106. — Von der delectatio morosa
rschieden ist die Freude an einer unkeuschen Handlung, die
man in der Vergangenheit vollbrachte (vgl. Nr. 107).

III. Unkeusche Begierden sind immer Siinden von
derselben GroBe und Art wie das, was man zu tun
begehrt.

Dies gilt ohl von der wirksamen als auch unwirksamen
Begierde (

Auch eine rein #na e Pollution, welche also von selbst,

gen den Willen eintritt (im Tra en Zustand)

d die daher nicht siindl d man nicht wiinschen wegen

r geschlechtlichen Lust, damit verbunden ist, wohl aber aus
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242—243] Perversio sexualis

einem ehrbaren Grunde, z. B. um so Ruhe vor Versuchungen zu
bekommen. Nicht erlaubt aber ist es, in wachem Zustande etwas
zu tun in der Absicht, daB dann im Schlafe Pollution eintritt.

Anmerkung

Bei der delectatio morosa abstrahiert der Verstand meistens von
den naheren Umstinden der Person (z. B. ob ledig oder verheira-
tet). Deshalb brauchen in der Beichte diese Umstdnde nicht an-
gegeben zu werden. Anders wire es, wenn jemand gerade daran
Wohlgefallen hitte, daB die Person z. B. verheiratet oder ver-
wandt ist. — Die Begierde bezieht sich dagegen auch auf die ndheren
Umstédnde der Person. Deshalb ist es eine spezifisch verschiedene
Siinde, je nachdem jemand eine Ledige oder Verheiratete unkeusch
begehrt.

Da aber die Leute gewdhnlich nicht so genau unterscheiden,
darf man nicht vergessen, daB die Siinden nur so gebeichtet
werden miissen, wie sie bei der Tat erkannt werden. Auch
abgesehen davon konnten eingehende Fragen oft bose ausgelegt
werden, so daB in solchen. Fillen eine Entschuldigung von der
Integritat vorliegt (vgl. Nr.567). — Beichten daher die Leute
unkeusche Gedanken, so soll man fragen, ob sie daran freiwillig
siindhaftes Wohlgefallen gehabt haben. Bejahen die Leute diese
Frage, dann kann man je nach den Umstdnden sich auch erkun-
digen, ob sie auch Unkeusches begehrt haben; wird auch dieses
bejaht, dann kann man vielleicht auch die spezifische Bosheit
festzustellen suchen durch die Frage, ob z. B. die Person ledig
oder verheiratet sei.

243. Viertes Kapitel
Perversio sexualis

1. Formae variae. 1. Paradoxia sexualis in eo con-
sistit, ut commotiones sexuales habeantur tempore,
quo secundum normam generalem facultas generandi
nondum incoepit aut iam desiit, v. g. iam ante septen-
nium aut in senibus decrepitis.

2. Anaesthesia sexualis habetur, quando voluptas
sexualis nulla re excitari potest.

_196__

Perversio sexualis [243—244]

Homines huiusmodi perversionis raro inveniuntur et ob im-
potentiam coeundi matrimonium validum inire non possunt. —
Similitudinem cum istis habent ,,naturae frigidae*.

3. Hyperaesthesia sexualis adest, quando appetitus
sexualis vehementiam omnino extraordinariam at-
tingit.

Haec forma perversionis saepe coniuncta est cum Pareasthesia
sexuali.

4. Paraesthesia sexualis habetur, quando vita
sexualis non commovetur rebus ad venerea perti-
nentibus, sed aliis a vita sexuali prorsus alienis.

Ad hanc perversionem referendae sunt formae sequentes:

a) Sadismus. (Nomen habet a Marquis de Sade.) Delectatio
venerea excitatur imaginationibus vel actionibus crudelitatem
activam et vehementiam continentibus (e. g. percutere, flagellare,
strangulare, cultro pungere, trucidare).

b) Masochismus. (Poeta Sacher Masoch hanc perversitatem
defendit.) Libido oritur e crudelitate passiva vel eius imaginatione
(v. g. percuti, flagellari, calce impeti, pungi usque ad effusionem
sanguinis, lambere, deglutire aliena excrementa etc.).

¢) Fetischismus dicitur, sivoluptas excitatur rebus, quae nec
per se ullam relationem ad sexum habent, nec imaginatione ad
personam quandam referuntur, v. g. imaginatio vel aspectus vel
contrectatio manus, crinis, indusii, calcei.

d) Sexualitas contraria adest, si appetitus sexualis in personam
eiusdem sexus tendit. — Distinguenda est a peccatis cum personis
eiusdem sexus, quae nonnunquam committuntur ab eis, qui non
habent occasionem peccandi cum personis diversi sexus. — Sexua-
litas contraria tam in viris quam in mulieribus inveniri potest.

244. — II. Verantwortlichkeit. Auch jene, die in
sexueller Hinsicht anormal oder pervers sind, kénnen
und miissen sich beherrschen, da alle Handlungen
dem Individuum so lange anzurechnen sind, als das
BewuBtsein fiir die Verantwortlichkeit nicht verloren-
gegangen ist und die Handlungen mit Erkenntnis
und freiem Willen vorgenommen werden.




[244—245] Begriff des Eigentumsrechtes

Geistesstérungen konnen allerdings die Verantwortlichkeit
mindern oder ganz aufheben (vgl. Nr. 36). — Uber den EinfluB
der Leidenschaften vgl. Nr. 23 ff.

Qui perversam inclinationem habent erga personas sexus pro-
prii mature a confessario arcendi sunt a suscipiendo officio (v. g.
magisterio), in quo vix evadere possunt proximam peccandi occa-
sionem.

Anmerkung

Zu beachten ist, daf gewisse Anzeichen von Perversititen sich
manchmal auch bei jenen finden, deren Geschlechtsleben sonst
ganz normal ist. Der Unterschied von den wirklich perversen
Naturen aber besteht darin, daB letztere nur oder fast nur durch
anormale Dinge erregt werden.

)

245. Siebter Abschnitt
Stebtes und zehntes Gebot

Das siebte und zehnte Gebot schiitzen das Eigentum. Da aber
schon in der allgemeinen Moral gezeigt wurde, daf3 die Gedanken-
siinden in der moralischen Bewertung den Tatsiinden gleichzu-
achten sind (vgl. Nr. ro3 ff.), so ist keine besondere Behandlung
der Gedankensiinden und damit des zehnten Gebotes nétig. —
Deshalb wird im folgenden nur behandelt: Das Eigentumsrecht
im allgemeinen, der Erwerb von Eigentum, die Verletzung
des Eigentums und die Wiedergutmachung.

Erstes Kapitel

Das Eigentumsrecht im allgemeinen

Evrster Avtikel
Begriff, Einteilung, Ursprung und Gegenstand

I. Begriff. Das Eigentumsrecht ist die rechtliche
Befugnis, nach Gutdiinken iiber eine Sache als die
einige zu verfiigen, sofern man nicht anderweitig

laran gehindert wird.

w

o
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Einteilung des Eigentumsrechtes [245—246]

Der Eigentiimer kann sein Eigentum verkaufen, eintauschen,
verschenken, vernichten usw., ohne dabei die ausgleichende
Gerechtigkeit zu verletzen. Wohl aber kann er sich gegen andere
Tugenden versiindigen, z. B. gegen die Freigebigkeit, und zwar
durch Geiz oder Verschwendung, ferner gegen die Pietdt, gegen
die Liebe, gegen die legale (soziale) Gerechtigkeit usw.

Anderweitigc kann der Ligentiimer an der freien Verfiigung
gehindert sein durch das positive Gesetz (vgl. Nr.246), durch
testamentarische Bestimmung oder einen Vertrag. Da in manchen
Fillen auch strenge Rechtsanspriiche anderer verletzt werden
konnen, wiirde man auch die ausgleichende Gerechtigkeit ver-
letzen und zur Wiedergutmachung verpflichtet sein.

Verschieden vom Eigentumsrecht ist der Besitz einer Sache.
Er ist dann vorhanden, wenn jemand eine Sache tatsichlich in
seiner Gewalt hat mit dem Willen, sie als die seinige zu behalten.
Der Besitz kann sein: bonae fidei, dubiae fidei und malae
fidei, je nachdem jemand iiberzeugt ist, er sei rechtmaBiger Be-
sitzer, oder daran zweifelt oder weiB, daB der Besitz unrechtmiBig
ist.

246. — II. Einteilung. Das Eigentumsrecht kann
sein:

1. Vollkommenes Eigentumsrecht: das Recht, iiber
eine Sache und deren ganzen Nutzen zu verfiigen.

2. Unwvollkommenes Eigentumsrecht: das Recht
entweder nur auf eine Sache (direktes Eigentums-
recht) oder nur auf deren Nutzen (indirektes Eigen-
tumsrecht).

Der Nutzen, den man aus einer Sache zieht, kann im Gebrauch
(usus) oder in der Nufzniefung (usus fructus) bestehen. Bei
beiden darf die Substanz der Sache nicht angegriffen werden.
Wer den Gebrauch einer Sache hat, kann deren Ertragnisse nur
fiir sich und seine Familie beniitzen. Wer die NutznieBung hat,
kann die Ertragnisse auch verkaufen und sich so bereichern. —
Niher betrachtet erscheinen Gebrauch und NutznieBung nur als
Unterabteilungen der in modernen Gesetzbﬁchernﬂoft genannten
Dienstbarkeiten (Servituten). (BGB § 1018—1093. OBGB § 472 bis
530; ZGB Art. 730—781.) Die Dienstbarkeit (Servitut) besteht
darin, daB die jemandem gehérige Sache dem Nutzen eines andern
dienen muB (z. B. jemand muB dulden, da8 die Nachbarn iiber
sein Grundstiick gehen).




[246—247] Ursprung des Eigentumsrechtes

3. Das ,,0bereigentumsrecht** des Staates ist die
Befugnis des Staates, aus einem entsprechend schwer-
wiegenden Grunde iiber das Eigentum von Privat-
personen zu verfiigen im Interesse des Allgemeinwohls.

Dieses Recht ist streng genommen kein Eigentumsrecht, son-
dern es beruht auf der dem Staate zukommenden Jurisdiktions-
gewalt. — Der Schaden, der dem rechtmiBigen Eigentiimer zu-
gefiigt wird, muB nach Moglichkeit ersetzt werden. — Dieses Recht
iibt der Staat aus bei der Zwangsenteignung (z. B. im Interesse
des Baues einer Eisenbahn), oder wenn er im Interesse des All-
gemeinwohls Eigentum iibertragt (z. B. bei der Auffindung eines
Schatzes vgl. Nr. 264, bei der Praskription vgl. Nr. 272 ff., bei
manchen Versteigerungen usw. vgl. Nr. 339), oder wenn er die
freie Ausiibung des Eigentumsrechtes beschriankt (vgl. z.B.
Nr. 254; BGB § 226. ,,Die Ausiibung eines Rechtes ist unzuléssig,
wenn sie nur den Zweck haben kann, einem andern Schaden zuzu-
fligen‘‘; vgl. Nr. 323). — Wie bei diesen Gelegenheiten, so darf
der Staat auch in andern Fillen das Eigentumsrecht beschranken,
wenn eine entsprechende Notwendigkeit vorliegt. Von diesem
Gesichtspunkt aus sind auch die Anderungen zu beurteilen, die
angestrebt werden durch die Bodenreform oder auf dem Gebiete
des Wohnungs- oder des Borsenwesens usw.

247. — III. Der Ursprung des Eigentumsrechtes.

I. Das Naturrecht ist in erster Linie Quelle des
Eigentumsrechtes, insofern bei den nun einmal vor-
handenen Anlagen der menschlichen Natur aus dem
gemeinsamen Besitz der irdischen Gliicksgiiter viele
Unzutriglichkeiten folgen wiirden.

Demnach sind die Lehren der Manichier, Waldenser, Albigenser,
Sozialisten und Kommunisten falsch. — Weil aber Erhaltung
des Lebens der erste Zweck der Erdengiiter ist, so folgt daraus,
daB in auBerster Not jedermann sich von den Giitern des andern
soviel aneignen darf, als er notig hat zur Errettung aus duBerster
Not (vgl. Nr. 331).

2. Das positive Recht kann aber auch Quelle des
Eigentumsrechtes werden, weil durch das Natur-
recht nicht alles bis ins einzelne bestimmt ist.

— 200 —

Gegenstand des Eigentumsrechtes

a) Schaffen die positiven Gesetze Recht, dann ver-
pflichten sie gewdhnlich schon vor jedem Richter-
pruch im Gewissen.

Hierher gehort z. B. das Gesetz, das dem Eigentiimer die Hilfte
des Schatzes zuspricht, der auf seinem Grundstiick gefunden
wurde (vgl. Nr. 264). Ahnlich ist es, wenn im Interesse des All-
gemeinwohls bei manchen Vertrigen von der zustidndigen Ob
keit die mangelnde Zustimmung ersetzt wird.

b) Sc v di etze aber nur be-
stimmte Formalitdl indlungen vor,
so verbieten damit in den meisten Staaten die Ge-
setzgeber nicht, eine Rechtshandlung formlos zu
setzen, nehmen ihr auch nicht die Wirkungen, die
sie von Natur aus hat. Greift aber jemand diese form-
lose Rechtshandlung an, und erkldrt der Richter sie
als ungiiltig, dann besteht die Gewissenspflicht, sich
nach diesem Richterspruch zu richten.

Hierher gehoren z. B. die staatlichen Gesetze liber Testamente
und Legate.

Schon vor dem Richterspruch ungiiltig ist aber eine
Rechtshandlung, wenn sie schon vom Naturrecht aus ungiiltig ist
z, B. ein Vertrag mit einem Irrsinnigen) — oder wenn eine giiltige
Rechtshandlung nachher nicht mehr gel6st werden kann (z. B. Ehen
zwischen Heiden) — oder wenn der Zweck des Gesetzes es verlangt,
aB die Rechtshandlung unabhingig von jedem Richterspruch
ngiiltig ist — oder wenn es sich um entgeltliche Vertriage handelt,
eil da die VertragschlieBenden sich auch im Gewissen nur so
pflichten wollen, wie die Staatsgesetze sie verpilichten.

248. — IV. Gegenstand des Eigentumsrechtes.

I. Allgemeiner Gegenstand des Eigentumsrechtes
ist das Eigentum, d. h. eine Sache, die unmittelbar
und ausschlieBlich fiir eine Person bestimmt ist.

Aus dem Begriff des Eigentums ergeben sich nachstehende
gerungen.

a) Res clamat ad dominum: eine Sache verlangt nach ihrem
Eigentiimer. b) Res fructificat domino: die Ertrignisse einer
Sache gehoéren dem Eigentiimer. ¢) Res perit domino: wenn eine
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Inhaber des Eigentumsrechtes

Sache zugrunde geht, dann hat nur der Eigentiimer den Schaden.
d) Ex re aliena non licet ditescere: der Gewinn, der aus fremdem
Gute erwuchs, gehort dem Eigentiimer.

2. Im besonderen muB man beim Eigentum unter-
scheiden:

a) Giiter des Leibes und der Seele, die den Men-
schen selbst komstituieren. Uber diese kann niemand
ein direktes Eigentumsrecht haben, wohl aber ein
indirektes.

Daher kann niemand sich das Leben nehmen. Wohl aber kann
man seine korperlichen und geistigen Fahigkeiten in den Dienst
eines andern stellen und sich dafir bezahlen lassen.

b) Ehre, guter Ruf und dupBere Gliicksgiiter. Uber
diese hat man das volle Eigentumsrecht.

Deshalb kann jemand auf die Wiederherstellung seiner Ehre
und seines guten Rufes verzichten oder einem andern die Wieder-
gutmachung des angerichteten Schadens erlassen.

249. Zweiter Avtikel
Inhaber des Eigentumsrechtes

Eigentiimer kann jede Person sein, sowohl jede
physische als auch jede moralische (juristische) Person.

Demnach kénnen auch dauernd Wahnsinnige, ja sogar Kinder
im MutterschoB Eigentiimer sein (BGB § 1923; OBGB § 22),
nicht aber Kinder, die noch nicht erzeugt sind; diese kénnen aber
nach BGB § 2105 als Nacherben eingesetzt werden.

Im folgenden sollen nur jene Eigentiimer behandelt werden,
die fiir die Moraltheologie eine besondere Bedeutung haben.

950. — I. Ehegatten. 1. Das Eigentumsrecht der bei-
den Ehegatten richtet sich nach dem in der betref-
fenden Gegend geltenden Giiterrecht oder nach dem
besonderen Vertrag, den die Ehegatten miteinander
geschlossen haben.

a) Deutsches Reich. o) Bei den Ehen, fiir die kein Ehevertrag
besteht, trat an Stelle des bisher geltenden Rechtes mit dem

Inhaber des Eigentumsrechtes

i. J.uh 1958 fiie Z.ugewinngemeinschaft. Ihr Wesen besteht
darin, daB die beiderseitigen Vermégen zwar getrennt bleiben,
rjaﬁ aber an dem in der Ehe erzielten Zugewinn eines Ehegattei
der andere Ehegatte beteiligt wird. — Der Zugewinn wird aber im
Regelfall erst ausgeglichen, wenn die Zugewinngemeinschaft endet
é:fod, Scheidung, Ehevertrag). — Zugewinn ist der Betrag, zu dem
das Endvermdgen eines Ehegatten das Anfangsvermdgen iiber-
steigt. Dem Anfangsvermdgen werden auch ;uzerechnet Erb-

haften und Schenkungen mit dem \"erkehrsweri im Zeitpunkt
des Erwerbs. — Endvermégen ist das Nettovermc bei Beendi-
gung d'es Giiterstandes, bewertet nach dem Verkehrswert zu dis
s‘cz,-m Zeitpunkt. Zugewinn kann also auch entstehen, wenn sich
u?s"tand des Vermdgens nicht lert, wohl aber sich im Werte
erhoht. — Ubersteigt der so errechnete Zugewinn des einen Ehe-
gatten den Zugewinn des andern, so steht' die Halfte des Uber-
schussps dem andern Ehegatten als Ausgleichsforderung zu. —
Da cpe‘Berechnung dieses Ausgleichs oft kompliziert und mit
schwierigen Bewertungsfragen verbunden ist, so bestimmt das
:esetz fiir den Regelfall, wo der Giiterstand durch den Tod eines
%hegatten beendet wird, daB der Ausgleich des Zugewinns da-
1311'011 verwirklicht wird, daB sich der gesetzliche Erbteil des
iiberlebenden Ehegatten um ein Viertel der Erbschaft erhoht,
ind zwar auch dann, wenn.ein Zugewinn nicht vorhanden ist.
;Wer u?erlebenc!e Ehegatte wird also, wenn er im Giiterstand der

Jge\\lpngememschaft lebt, neben den Abkommlingen erb-

echtigt statt wie bisher zu 1, kiinftig zu %. Neben den Eltern

Erblassers und deren Abkdémmlingen oder GrofSeltern erbt

er statt bisher 14 kiinftig 3.

B) Allgemeine Giitergemeinschaft (§1437—1518): Die

j}'iter beider Ehegatten werden gemeinschaftliches Vermogen.
Dieses wird vom Manne verwaltet, der aber in manchen Fallen
) lie Zustimmung der Frau gebunden ist. Von der Giitergemein-
haft aber kann manches als Vorbehaltsgut ausgeschlossen
verden. Fiir die Schulden der Ehegatten haftet, von efnigen Aus-
men abgesehen, das Gesamtgut.
v) Errungenschaftsgemeinschaft (§ 1519—1548). Jeder
“hegatte behilt das Eigentum iiber das eingebrachte Gut, die
zungen werden Gesamtgut. Die Verwaltung steht dem Manne
Die Frau kann auch Vorbehaltsgut haben. — Diese Form
amt hauptsichlich in Betracht bei Eingehung einer zweiten
he, damit die Kinder aus der ersten oder zweiten Ehe keinen
aden haben.

d) Fahrnisgemeinschaft (§ 1549—1557). AuBer den Nutzun-




Inhaber des Eigentumsrechtes

Sache zugrunde geht, dann hat nur der Eigentiimer den Schaden.
d) Ex re aliena non licet ditescere: der Gewinn, der aus fremdem
Gute erwuchs, gehért dem Eigentiimer.

2. Im besonderen muBl man beim Eigentum unter-
scheiden:

a) Giiter des Leibes und der Seele, die den Men-
schen selbst komstituieren. Uber diese kann niemand
ein direktes Eigentumsrecht haben, wohl aber ein
indirektes.

Daher kann niemand sich das Leben nehmen. Wohl aber kann
man seine koérperlichen und geistigen Fahigkeiten in den Dienst
eines andern stellen und sich dafiir bezahlen lassen.

b) Ehre, guter Ruf und dupere Gliicksgiiter. Uber
diese hat man das volle Eigentumsrecht.

Deshalb kann jemand auf die Wiederherstellung seiner Ehre
und seines guten Rufes verzichten oder einem andern die Wieder-
gutmachung des angerichteten Schadens erlassen.

249. Zweiter Artikel
Inhaber des Eigentumsrechtes

Eigentiimer kann jede Person sein, sowohl jede
physische als auch jede moralische (juristische) Person.

Demnach kénnen auch dauernd Wahnsinnige, ja sogar Kinder
im Mutterscho8 Eigentiimer sein (BGB § 1923; OBGB § 22),
nicht aber Kinder, die noch nicht erzeugt sind; diese kénnen aber
nach BGB § 2105 als Nacherben eingesetzt werden.

Im folgenden sollen nur jene Eigentiimer behandelt werden,
die fiir die Moraltheologie eine besondere Bedeutung haben.

250. — I. Ehegatten. 1. Das Eigentumsrecht der bei-
den Ehegatten richtet sich nach dem in der betrei-
fenden Gegend geltenden Giiterrecht oder nach dem
besonderen Vertrag, den die Ehegatten miteinander
geschlossen haben.

a) Deutsches Reich. o) Bei den Ehen, fir die kein Ehevertrag
besteht, trat an Stelle des bisher geltenden Rechtes mit dem
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Inhaber des Eigentumsrechtes

1. Juli 1958 die Zugewinngemeinschaft. Ihr Wesen besteht
darin, daB die beiderseitigen Vermdgen zwar getrennt bleiben,
daB aber an dem in der Ehe erzielten Zugewinn eines Ehegatten
der andere Ehegatte beteiligt wird. — Der Zugewinn wird aber im
Regelfall erst ausgeglichen, wenn die Zugewinngemeinschaft endet
(Tod, Scheidung, Ehevertrag). — Zugewinn ist der Betrag, zu dem
(lag Endvermégen eines Ehegatten das Anfangsvermogen tiber-
steigt. Dem Anfangsvermégen werden auch zugerechnet Erb-
schaften und Schenkungen mit dem Verkehrswert im Zeitpunkt
des Erwerbs. — Endvermdgen ist das Nettove n bei Beendi-
gung des Giiterstandes, bewertet nach dem Verkehrswert zu die-
sem Zeitpunkt. Zugewinn kann also auch entstehen, wenn sich d
Bestand des Vermdgens nicht dndert, wohl aber sich im Werte
erhSht. — Ubersteigt der so errechnete Zugewinn des einen Ehe-
gatten den Zugewinn des andern, so steht die Hailfte des Uber-
schusses dem andern Ehegatten als Ausgleichsforderung zu. —
Da die Berechnung dieses Ausgleichs oft kompliziert und mit
schwierigen Bewertungsfragen verbunden ist, so bestimmt das
Gesetz fiir den Regelfall, wo der Giiterstand durch den Tod eines
Ehegatten beendet wird, daB der Ausgleich des Zugewinns da-
durch verwirklicht wird, da8 sich der gesetzliche Erbteil des
tiberlebenden Ehegatten um ein Viertel der Erbschaft erhdht,
und zwar auch dann, wenn ein Zugewinn nicht vorhanden ist.
Der iiberlebende Ehegatte wird also, wenn er im Giiterstand der
Zugewinngemeinschaft lebt, neben den Abkommlingen erb-
berechtigt statt wie bisher zu 4 kiinftig zu 1. Neben den Eltern
des Erblassers und deren Abksmmlingen oder GroBeltern erbt
er statt bisher 14, kiinftig 3.

@) Allgemeine Giitergemeinschaft (§1437—1518): Die
G}'iter beider Ehegatten werden gemeinschaftliches Vermégen.
Dieses wird vom Manne verwaltet, der aber in manchen Fillen
an die Zustimmung der Frau gebunden ist. Von der Giitergemein-
schaft aber kann manches als Vorbehaltsgut ausgeschlossen
werden. Fiir die Schulden der Ehegatten haftet, von einigen Aus-
nahmen abgesehen, das Gesamtgut.

¥) Errungenschaftsgemeinschaft (§ 1519—1548). Jeder
Ehegatte behilt das Eigentum iiber das eingebrachte Gut, die
Nutzungen werden Gesamtgut. Die Verwaltung steht dem Manne
zu. Die Frau kann auch Vorbehaltsgut haben. — Diese Fo
kommt hauptsichlich in Betracht bei Eingehung einer zweite
Ehe, damit die Kinder aus der ersten oder zweiten Ehe keiner
Schaden haben.

3) Fahrnisgemeinschaft (§ 15 —1557). AuBer den Nutzun-




[250—251] Inhaber des Eigentumsrechtes
gen des eingebrachten Gutes gehdren auch die beweglichen Giiter
zum Gesamtgut. Die Frau kann Vorbehaltsgut haben.

€) Giitertrennung (§1426—1431). Sie kann durch einen
Vertrag vor oder nach AbschluB der Ehe festgesetzt werden.
Der Mann hat nicht die Verwaltung und NutznieBung von den
Giitern seiner Frau. Der Mann hat den ehelichen Aufwand zu
tragen, die Frau muB aber einen entsprechenden Beitrag leisten. —
Giitertrennung ist besonders dann praktisch, wenn die Giiter
des einen Teiles groBen Gefahren ausgesetzt sind.

251. b) Osterreich. o) Die Eheleute konnen iiber die Verwen-
dung ihres Vermdgens eine besondere Ubereinkunft treffen. —
B) Geschieht dies nicht, dann behilt jeder Ehegatte das
Ewentumsrecht iiber die Giiter, die er vor der Ehe besal,
und iiber das, was er wahrend der Ehe erwirbt oder was ihm auf
irgendeine Weise zukommt. Im Zw eifel wird vermutet, daB der
Erwerb vom Manne herriihrt (§ 1237). Wenn die Frau nicht w. ider-
spricht, dann hat der Mann die Verwaltung und NutznieBung ihrer
Giiter (§ 1238).
¢) Schweiz. (ZGB Art. 194—247). o) Die Giiterverbindung
(Art. 194—214) vereinigt das Vermdogen der Ehegatten zum ehe-
lichen Vermégen. Der Mann hat die Verwaltung und NutznieBung.
Doch hat auch die Frau in manchen Fillen die Verfiigung tiber
das eheliche Vermégen. Sie kann auch Sondergut haben, aus dem
sie die Schulden bezahlen muB, die sie ohne Einwilligung des
Mannes gemacht hat. — Bei Konkurs und Pfindung kann die
Ehefrau ihr noch vorhandenes Vermégen als Eigentiimerin an sich
ziehen. Fiir ihr eingebrachtes und nicht mehr v orhandenes Frauen-
gut kann sie Ersatzforderungen geltend machen. Kann sie wenig-
stens nicht mehr die Hilfte des eingebrachten Frauengutes zuriick-
erhalten, so genieBt ihre Ersatzforderung fiir den Rest dieser
Hilfte das Vorrecht vor den anderen Glaubigern.

B) Die Gilitergemeinschaft (Art.215—240) vereinigt das
Vermégen und die Einkiinfte von Mann und Frau zu einem Ge-
samtgute, das den beiden Ehegatten ungeteilt und insgesamt
zugehort. Verwalter des Gesamtgutes ist der Ehemann. Der Ehe-
frau steht die Verwaltung insoweit zu, als sie zur Vertretung der
ehelichen Gemeinschaft berechtigt ist. Die Frau kann auch Sonder-
gut haben. Aus diesem muB sie die Schulden bezahlen, die sie ohne
Einwilligung des Ehemannes gemacht hat. — Bei Konkurs und
Pfandung gilt dhnliches wie bei der Giiterverbindung.

y) Giitertrennung (Art. 241—247) kann entstehen durch
Vertrag, durch Gesetz (bei Konkurs) und durch richterliches

Inhaber des Eigentumsrechtes [251—253])

I;rteil. — Jeder Ehegatte behilt das Eigentum iiber seine urspriing-
lichen Giiter sowie deren Verwaltung. Der Mann muf die Familie
unterhalten, kann aber von der Frau einen entsprechenden Beitrag
verlangen.

252. — 2. Rechte und Pflichten des Mannes.

a) Die Giiter seiner Frau, die ihm anvertraut sind,
mull er aus Gerechtigkeit gut verwalten.

Verschleudert oder verschenkt er diese Giiter, so ist er resti-
tutionspflichtig.

b) Die gemeinsamen Giiter treu verwalten und die
vertragsmédfigen Bestimmungen beobachten ist eben-
falls Gerechtigkeitspflicht, wenn die Frau schon
zu Lebzeiten des Mannes im strengen Sinne Miteigen-
tiimerin ist.

5 Erist restitutionspflichtig, wenn er bei Verwaltung dieser Giiter
die gesetzlichen Bestimmungen tiiberschreitet. Wegen schlechter
o<_:ler verschwenderischer Verwaltung kann er zwar vor Gericht
nicht bel}angt werden, sehr oft aber kann er trotzdem im Gewissen
zur Rest_ltution verpflichtet sein wegen Verschleuderung des Eigen-
tums seiner Frau. — Hat die Frau aber erst nach dem Tode des

I\Iax}nes ein Recht auf die Halfte der iibriggebliebenen Giiter,
so ist er zur Restitution nicht verpfilichtet.

c) Seine eigenen Giiter mulBl er aus Liebe oder
Pietdt gut verwalten.

Bei ‘schlechter Verwaltung und Verschwendung siindigt er
abelj nicht gegen die Gerechtigkeit und ist daher auch nicht
restitutionspflichtig.

: d) Der Fraw muf er das geben, was sie zur Fiithrung
eines standesgemifBen Haushaltes notig hat.

Naheres hieriiber vgl. Nr. 253.
~ 233. — 3. Rechte und Pflichten der Gattin. a) Sie
hat ein Recht auf standesgemdifien Uniterhalt, auch
wenn sie nichts in die Ehe mitgebracht hat.

Zum standesgemiBen Unterhalt gehort: Entsprechende Nah-

rung, Kleidung, Erholung, Austeilung von Geschenken und Al-
mosen. Ebenso gehort hierher der standesgemifBe Unterhalt der
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aus dieser Ehe stammenden Kinder. (Vgl. Nr. 326). — Die Kinder
aus erster Ehe sowie ihre Eltern und Geschwister, die sich
in schwerer Not befinden, muB sie aber aus ihrem eigenen Ver-
mégen oder (wenn solches nicht vorhanden ist) aus dem gemein-
samen Gute unterstiitzen. Ist auch kein gemeinsames Gut da,
dann darf die Unterstiitzung nicht bedeutend die Summe iber-
steigen, iiber die sie — der Stellung ihres Mannes entsprechend —
als Almosen verfiigen kann. Ist mehr nétig, dann muB sie die
Zustimmung des Mannes haben. Wird dieselbe von ihm unver-
niinftigerweise verweigert, dann kann sie die Ihrigen doch
unterstiitzen, muB aber die Erben des Mannes, wenn moglich,
schadlos halten durch das, was sie nach dem Tode des Mannes
erhilt. — Nach dem BGB § 1604 kann die Gattin die pilichtge-
méBe Unterstiitzung von Verwandten aus dem gemeinsamen Ver-
mogen so leisten, als ob es ihr Alleineigentum wiére.

Verschwendet der Mann das Vermégen, dann kann die
Frau auch manches zuriicklegen, um spater fiir sich und die
Familie sorgen zu koénnen.

Sieht die Frau voraus, daB in Ermangelung von Kindern das
ganze Vermogen an andere iibergeht, dann darf sie auch fur
sich etwas auf die Seite tun, um einen entsprechenden Lebens-
unterhalt zu haben. Sie muB aber dafiir sorgen, da8 nach ihrem
Tode das, was iibrigbleibt, an die Erben ihres Mannes fallt.

b) Bei Abwesenheit oder Geistesgestirtheit des Mannes

hat sie die Verwaltung des Hauswesens und kann die
entsprechenden Ausgaben machen.

¢) Die irtliche Gewohnheit verleiht der Frau oft
auch noch besondere Rechte, z. B. freie Verwaltung
des Gefliigels und dessen Ertréignisse.

254. — II. Kinder. 1. Minderjihrige Kinder.

Minderjahrig sind nach dem BGB § 2 und nach dem OBGB
§ 21 die Kinder, die das 21. Lebensjahr noch nicht vollendet haben.
Nach dem ZGB Art. 14 wer das 20. Lebensjahr noch nicht voll-
endet hat. — Sie konnen aber auch schon vorher als volljahrig
erklart werden.

a) Fihigkeit, Eigentum zu erwerben, haben sie vom

ten Augenblick ihres Daseins an (vgl. Nr. 249).

b) Die Verwaltung des ganzen Vermogens hat der
Vater, wenn nicht ausdriicklich anders bestimmt ist
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} 1638; OBGB § 149). Nach dem ZGB Art.
29 204 gilt dasselbe von den Eltern.

Deshalb muf83 dem Vater auch ausgehindigt werden, was durch
selbstindige Arbeit auBerhalb des Hauses erworben wird. Eine
Ausnahme findet nur statt, wenn die Kinder sehen, daB die Eltern
diese Giiter verschwenden, oder ihnen nichts zu einer verniinftigen
standesgemifen Erholung aushidndigen.

¢) Die Nutznieffung des freien Vermogens haben
die Kinder (BGB § 1650; OBGB § 149; ZGB Art. 294),
des nicht freien Eigentums der Vater, nach dem
ZGB Art. 292 die Eltern.

Diese NutznieBung des Vaters endet, wenn das Kind sich ver-
ratet, auBer es wiirde sich ohne die erforderliche elterliche
Einwilligung verheiraten (BGB § 1661; OBGB § 149). Nach dem
ZGB Art. 14 macht Heirat mindig.
jes Eigentum sind nach dem BGB: o) die ausschlieflich zum
personlichen Gebrauche des Kindes bestimmten Sachen, insbe-
sondere Kleider, Schmucksachen und Arbeitsgerite (§ .1650);
3) was das Kind durch scine Arbeit oder den ihm gestatteten Be-
trieb eines Geschiftes erwirbt; was ihm ausdriicklich unter dieser
3edingung zugewandt wurde; die Ertrignisse aus diesem Eigen-
1 (1651). — Ahnlich das ZGB Art. 294—296.
ach dem OBGB § 151 ist freies Eigentum, was ein Kind, das
ht im Elternhause I durch eigene Arbeit erwirbt. Uber-
haupt miissen die Einkiinfte auch jener Giiter, deren NutznieBung
der Vater hat, zum Unterhalt und zur Erziehung des Kindes ver-
wandt werden. Bedeutendere Uberschiisse kommen dem Kinde
zugute, unbedeuter m Vater.

255. d) Einen Lokn fir die gewdhnliche Arbeit

im Elternhaus kann ein Kind n beanspruchen
BGB § 1617; O 5I; ZGB Art. 295), wohl aber
fir auflergewohnliche Arbeit. In letzterem IFalle
aber kann es nicht die sofortige Ausbezahlung des
Lohnes verlangen.

Was aber ein Kind erwirbt durch Arbeit ohne Auftrag des
Vaters und auflerhalb des Ha (z. B. Lohn fiir Botengédnge)
oder durch den ihm gestatteten Betrieb eines Geschiaftes, ist
sein Eigentum. Es ist aber aus Gerechtigkeit verpflichtet,
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den Eltern eine Entschidigung zu leisten fiir Kost, Wohnung
und Kleidung. Aus Pietidt ist es auch verpflichtet, der Familie
zu helfen, wenn sie sich in einer schwierigen Lage befindet. —
Wird die Arbeit auBerhalb des Hauses verrichtet im Auftrage
des Vaters, dann gehort der Ertrag dem Vater. — Macht der Sohn
ohne Wissen des Vaters mit dessen Giitern ein Geschift,
dann hingt die Zuwendung des Gewinnes ganz von der Absicht ab,
die der Sohn von vornherein hatte. a) Beabsichtigte er, im Namen
des Vaters zu handeln, dann gehort der ganze Gewinn dem Vater.
b) Handelte er im eigenen Namen, dann siindigte er, weil er ohne
Erlaubnis des Vaters mit dessen Geld wirtschaftete. Der Gewinn
aber gehort dem Sohn. Er mufB aber auch von vornherein die
Gefahr des Verlustes auf sich nehmen und fiir allen Schaden auf-
kommen. Weil er dieses in der Regel nicht kann, siindigt er auch
dadurch, daB er den Vater in Gefahr bringt, einen Verlust zu
erleiden. c) Hat er die Einwilligung des Vaters zu einer Art Ge-
sellschaftsvertrag prasumiert, zu dem der Vater das Geld, der
Sohn aber die Arbeit stellt, dann muB der Gewinn zwischen ihm
und dem Vater geteilt werden. d) Besteht Zweifel, ob er im eigenen
Namen oder im Namen des Vaters handeln wollte, dann ist
letzteres anzunehmen, wenn der Sohn gewdhnlich die Geschifte
des Vaters besorgte.

256. ¢) Geschenke. o) Volles Eigentum erlangt
das Kind iber Dinge, die ihm absolut gegeben werden.

Absolut werden gewohnlich Dinge gegeben, die sofort beim
Gebrauch auch aufgebraucht werden (primo usu consumptibiles),
z. B. EBwaren, Geld zur Erholung, ferner Geld, das gegeben wird
,,zur Bestreitung der laufenden Bediirfnisse‘‘. Dieses Geld kann
auch zu einer angemessenen Erholung verwendet werden. Aus-
gaben gegen den Willen der Eltern sind eine Siinde gegen den
Gehorsam, nicht aber gegen die Gerechtigkeit.

B) Kein volles Eigentumsrecht haben die
Kinder iiber Dinge, die zu einem bestimmten Zweck
gegeben werden.

Hier kommt in Betracht Geld zum Einkauf von Biichern,
Kleidern usw.

Anmerkung

Im allgemeinen wird man darauf dringen, daB die Kinder ihren
Verdienst den Eltern geben; denn sie sind in vielen Fallen wenig-
stens aus Pietdt dazu verpflichtet. Ebenso wird man die Eltern
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ermahnen, jeden Anschein der Ausbeute der Kinder zu vermeiden.
Haben die Kinder aber etwas von ihrem Verdienst zuriickbehalten
oder den Eltern etwas entwendet, dann wird man selbst bei Ver-
letzung der Gerechtigkeit nicht leicht auf Restitution dringen,
weil die Eltern gewdhnlich darauf verzichten.

257. — 2. Grofjihrige Kinder. a) Erwerb von Eigen-
tum.

«) Was sie durch selbstdndige Arbeit auBer-
halb des Elternhauses erwerben, ist ihr Eigentum.

n

8) Fiir die gewéhnlichen, dem Stande der Eltern
entsprechenden Arbeiten im Elternhaus kénnen
auch die groBjihrigen Kinder keinen Lohn bean-
spruchen.

Dies gilt auch, wenn andere Geschwister, z. B. Kranke, Studen-
ten nicht arbeiten; denn letzteres ist rein zufillig. Doch 15F es
empfehlenswert, daB die Eltern solchen Kindern in irgendeiner
Weise ein entsprechendes Entgelt geben.

y) Fiir auBerordentliche Arbeiten im Elternhaus
aber gebiihrt ihnen ein besonderer Lohn, auBer sie
hitten von vornherein auch diese Arbeiten umsonst
verrichten wollen.

Sie kdnnen aber den Lohn nicht sofort verlangen und diirfen
sich daher auch gewdhnlich nicht heimlich bezahlt machen. Nach
geschehener Tat konnen sie aber auch nicht leicht zur Restitution
verpflichtet werden. Gewdhnlich werden sie von den Eltern durch
einen gréBeren Erbteil entschadigt.

b) Verwaltung, Gebrauch und Nutzniefung ihres
Eigentums steht ihnen allein zu.

UberlaBt ein dem elterlichen Hausstande angehorendes voll-
jahriges Kind sein Vermogen ganz oder teilweise der Verwaltung
des Vaters, so kann dieser nach dem BGB § 1619 die Einkiinfte
in vielen Fillen nach freiem Ermessen verwenden.

258. — III. Kleriker. 1. Uber die bona patrimonialia
und quasipatrimonialia hat der Kleriker volles Eigen-
tumsrecht.
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Hierher gehort alles, was der Kleriker erwirbt durch Erbschaft,
Geschenke, Vertrige oder ein weltliches Amt (b. patrimonialia). —
Ferner die MeBstipendien, Stolgebiihren, die tdglichen Distribu-
tionen an die Kanoniker fiir die Teilnahme am Chor usw. mit der
in can. 1410 gemachten Ausnahme, das Gehalt eines Religions-
lehrers am Gymnasium oder eines Theologieprofessors, die Pen-
sionen, gleich ob sie vom Staate oder von der Kirche bezahlt

das Gehalt aus einem kirchlichen Amte, mit dem kein
. quasipatrimonialia).

259. — 2. Die Einkiinfte aus den Benefizialgiitern
(b. beneficialia vgl. can. 1410) kdnnen dreifacher Natur
sein.

a) Einkiinfte, die notig sind zum standesgemdﬂm
Lebensunterhalt (b. necessaria). Dieselben gehoren
ohne jede Einschrinkung dem Kleriker.

Dies gilt auch dann, wenn der Kleriker genug Privatverrs
gen hat, von dem er leben kann. — Zum s gemifBen Lebens-

e Nahrung, Kleidung,
Wohnung, S Almosen, Erholung,
Gastfreundschaft, < J itzung bediurftiger Ver-
wandten, auch Vorsorge fiir die Zukunft. — Die standesgeméile
Lebenshaltung bemiBt sich nach der Wiirde der Person, nach der

Be der Einkiinfte, nach der Lebensfithrung in jener Gegend.

b) Ersparnisse, die der Kleriker aus den Einkiinften
der Benefizialgiiter dadurch gemacht hat, daB er sich
mehr eingeschrinkt hat, als ermufte (b. parsimonialia),
gehéren ebenfalls ohne Einschrinkung dem Kleriker.

) Einkiinfte, die nicht nitig sind zu einem standes-
méBen L«ﬁbensunteluwlt (b. superflua), muB3 der

leriker den Armen geben oder zu andern frommen

},\vecken verwenden
Zu den Armen nen auch die Verwandten gehéren.
Es besteht auch keine Pflicht, die Giiter sofort nach Ablauf
s Jahres zu frommen Zwecken zu verwen fan kann deshalb
e Giiter zusammensparen, um z. B. eine fromme Stiftung
u machen, mufB8 dann aber unbed ngt dafiir sorgen, dafl diese
Gliter wenigstens h dem Tode dem entsprechenden Zwec
fiihrt werden
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Zur Verwendung dieser Giiter auf die angegebene Art und
Weise ist aber der Kleriker nur durch das schwer verpilichten
Gebot der Kirche, nicht aber aus Gerechtigkeit verpflichtet.
Verwendet er daher die Giiter auf eine andere Art und Weise,
dann ist weder er noch ein anderer (z. B. der Erbe), der die Giiter
erhalten hat, restitutionspflichtig. — Auch gehért zu einer schweren
Siinde bedeutend mehr als bei einem Diebstahl.

260. — IV. Autoren.

Unter Autoren werden hier nicht nur Schriftsteller verstanden,
sondern auch Kiinstler, Erfinder usw.

1. VorderV eroffenthchunv hat jeder Autor von Natur
aus ein Recht auf seine Geisteserzeugnisse.

Deshalb siindigt man gegen die Gerechtigkeit und ist zur
Restitution verpflichtet, wenn man ein Manuskript oder eme
Erfindung gegen den Willen des Autors verdifentlicht. —
manchen Moralisten ist es auch eine Siinde gegen die Gerechtigkeit,
Vorlesungen oder eine Predigt gegen den Willen des Professo
oder des Predigers drucken zu lassen. Andere Autoren bestreiten
es.

2. Nach der Veriffentlichung eines Werkes oder
einer Erfindung bleibt der Neudruck, die Ubersetzung
oder die Nachahmung verboten, wenigstens kraft des
positiven Gesetzes, nach der Ansicht \'1e1br Moralisten
auch kraft des Naturgesetzes.

Die Bestimmungen des positiven Rechtes verpflichten weniz-
stens insofern im Gewissen, als sie den Autor vor Schaden b
wahren. Hierher gehdren auch die Gesetze, welche die Paten
schiitzen, sowie die Gesetze, welche die Auflage eines Buch
auch nach dem Tode des Autors verbieten, z. B. im Deutschen
Reiche und in Osterreich noch 50 Jahre lang, in der Schweiz
noch 30 Jahre lang. — Man scheint aber sagen zu kdnnen, daf
jene Gesetze, welche die véllige Ausnutzung eines rechtmiBig
erworbenen Buches im Interesse des Autors oder des Verla
beschrinken, indem sie z. B. die Auffiihrung eines Musikstiick

n der Erlaubnis des Autors abhingig machen, oder die Au
thrung eines Theaterstiickes nur dann gestatten, wenn soviel
Jicher gekauft wurden, als Rollen vorhanden sind (die Biich
uch nicht von einem andern Verein entlichen sind), auch na

enhafter Christen erst nach erfolgtem richter-
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lichen Entscheid eine Pflicht der kommutativen Gerechtigkeit
begriinden.

261. Zweites Kapitel
Erwerb von Eigentum

Als Erwerbsarten kommen fiir die Moral hauptsichlich in
Betracht: 1. Aneignung (Okkupation), 2. Zuwachs, 3. Pra-
skription, 4. Vertrige.

Evrster Artikel
Aneignung (Okkupation )

Aneignung ist die tatsichliche Besitznahme einer
herrenlosen Sache mit dem Willen, sie als eigen zu
behalten.

Durch Aneignung konnen in unseren Zeiten hauptsichlich noch
erworben werden Tiere und bewegliche Sachen.

I. Aneignung von Tieren. I. Haustiere gehoren
immer dem urspriinglichen Eigentiimer.

Sowohl diese Tiere als ihre Ertrignisse miissen deshalb immer
dem urspriinglichen Eigentiimer zuriickgegeben werden, auch
wenn sie sich weit verlaufen haben, der Eigentiimer vorerst
unbekannt ist, und die Tiere sicher eingegangen wiren, falls man
sich ihrer nicht angenommen hitte. Man darf aber eine Ent-
schadigung fiir die Auslagen und die Arbeiten verlangen. —
Nur wenn der Eigentiimer unbekannt bleibt, kénnen solche Tiere
wie eine verlorene Sache durch Aneignung erworben werden.

262. — 2. Gezihmte Tiere gehoren so lange dem
Eigentiimer, als sie die frithere Freiheit nicht wieder-
erlangt haben.

Thre frithere Freiheit haben diese Tiere wiedererlangt, wenn
sie aus der Gefangenschaft entwichen sind (Végel im Kafig,
Vild im Gehege, Fische im Behilter oder Fischteich); oder wenn
sie ihre Gewohnheit zuriickzukehren, aufgegeben haben (z. B.
Tauben und Bienen), und wenn der erste Eigentiimer nicht mehr
die moralische Moglichkeit hat, diese Tiere wieder in seine Gewalt
zu bekommen, oder wenn er die Verfolgung aufgegeben hat. Nihere
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Bestimmungen hieriiber finden sich gewdhnlich in den verschie-
denen Gesetzbiichern. Nach dem BGB § 961 wird ein Bienen-
schwarm herrenlos, wenn der Eigentiimer ihn nicht unverziiglich
verfolgt oder die Verfolgung aufgibt. Zieht er in eine fremde
besetzte Bienenwohnung ein, dann gehdrt er nach' § 964 dem
Eigentiimer dieser Bienenwohnung. — Nach dem OBGB § 384
wird ein Bienenschwarm herrenlos, wenn er nicht innerhalb zweier
Tage verfolgt wird. Ein zahm gemachtes Tier wird herrenlos, wenn
es durch 42 Tage von selbst ausgeblieben ist. — Nach ZGB Art. 719
und 725 verliert der frithere Eigentiimer sein Recht iiber einen
Bienenschwarm, wenn dieser sich mit dem Bienenschwarm eines
anderen vereinigt.

Fremde Tiere absichtlich dadurch anzulocken, daBl man seinen
Tieren besseres Futter gibt, ist gegen die Gerechtigkeit. Gibt man
aber das bessere Futter ohne diese Absicht, dann kann man
manchmal gegen die Liebe siindigen, nicht aber gegen die Gerech-
tigkeit.

Totung fremder Tiere ist erlaubt, wenn es geschieht, um sie
zu verhindern, Schaden anzurichten. Vorausgesetzt ist, daB der
Schaden wenigstens gerade so groB ist wie der Wert der Tiere,
und der Schaden durch Mahnung des Eigentiimers oder andere
Mittel nicht verhiitet werden kann. Die getdteten Tiere aber
kénnen nur insoweit behalten werden, als es zur Wiedergut-
machung des Schadens nétig ist.

263. — 3. Wild, das sich seiner nattirlichen Freiheit
erfreut, ist herrenlos.

Es gehort daher jenem, der es sich zuerst aneignet. Aneignung
liegt schon vor, wenn das Wild so angeschossen oder sonstwie
verwundet ist, daB es nicht mehr flichen kann, oder wenn es aus
einer gelegten Schlinge nicht mehr entkommen kann. Dies gilt
auch, wenn das Wild auf fremdem Grund und Boden erlegt wurde.
Kann aber der Eigentiimer des Grundstiickes jenem, der das Tier
erlegt oder gefangen hat, das Betreten des Grundstiickes verbieten,
z. B. einem Wilderer, dann kann er auch das betreffende Tier sich
aneignen. Ahnliche Rechte hat auch der Jagdpachter.

Gegenwirtig ist in allen Kulturstaaten die Jagd ver-
pachtet, und allen Nichtpichtern die Jagd verboten.

Das Verbot ist wahrscheinlich nur ein Ponalgesetz. Eine Aus-
nahme machen nach vielen Autoren die Gesetze, welche die Jagd
zur Schonzeit verbieten, weil das Allgemeinwohl verlangt, da8




[263—264] Aneignung (Okkupation)

diese Gesetze im Gewissen verpflichten. Durch Wildern auf Grund-
stiicken, die nicht eingeziunt sind, wird an sich kein Eigentums-
recht verletzt, da auch der Jagdpichter nicht Eigentiimer des
Wildes ist. Oft aber wird dem Pachter durch Wildern ein Schaden
zugefligt. In einem solchen Falle verlangen viele Autoren eine
Restitution, aber nicht nach dem Werte, den das erbeutete Wild
hatte, sondern nach MaBgabe der Hoffnung, die der andere hatte,
das betreffende frei laufende Wild zu erlegen. Handelt es sich um
das eine oder andere Kleinwild, so diirfte besonders bei gutem
Wildstand der Wert dieser Hoffnung so gering sein, daB er
praktisch fiir die Restitution nicht in Frage kommt. Andere
Autoren aber sehen in der Schidigung der Jagd. keine Verletzung
der ausgleichenden Gerechtigkeit, In der Praxis kann man da
niemand zur Restitution verpflichten. — BerufsmaBig
Wildern ist aber eine schwere Siinde wegen der vielen Gefahre
denen ein Wilderer sich und seine Familie aussetzt. — Was

der Jagd gesagt wurde, gilt auch vom Fischfang.

264. — II. Aneignung von Sachen. I. Sachen, die
niemals einen Eigentiimer gehabt haben (res vacantes),
gehoren dem, der sich dieselben zuerst aneignet.

Hierher gehdren: Perlen am Meeresufer, Edelsteine in der
Wiiste, Goldkérner usw.

2. Schitze gehoren nach dem Naturrecht dem
Finder, nach den meisten positiven Gesetzen zur
Hilfte dem Finder, zur Hilfte dem Eigentiimer der
Sache, in welcher der Schatz verborgen war.

Hierher gehéren: Miinzen, GefaBe, iiberhaupt kostbare Sachen,
auch wertvolle Freimarken und andere Seltenheiten, nach dem
BGB § 984, dem OBGB § 398 und ZGB Art. 723 auch archiolo-
gische, antiquarische Funde. — Es ist gleich, ob die Sache in
einem beweglichen oder unbeweglichen Gute verborgen ist.

Finder eines Schatzes ist jener, der einen Schatz aus dem
Verborgenen ans Tageslicht bringt, ihn also entdeckt. Damit
er aber Eigentiimer wird, ist es nétig, daB er den Schatz auch
in Besitz nimmt. Kommt aber ein anderer ihm hierin Zuvor, so
hat dieses weiter keine Wirkung, denn durch die Entdeckung
erwirbt sich jemand schon das Anrecht, den Schatz auch in Besitz
zu nehmen.

Etgentiimer des Grundstiickes ist nicht jener, der es gepachtet ~

hat, noch jener, der die NutznieBung hat. Wenn deshalb in dem
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Benefizialgut ein Schatz gefunden wird, so kommt als Eigentiimer
nicht der Piriindeninhaber in Frage, sondern die betreffende
Pfriinde oder Kirche. Nach dem OBGB § 399 kommt als Eigen-
tiimer aber sowohl der in Frage, der das direkte Eigentumsrecht
hat, wie jener, der die NutznieBung hat. Zwischen diesen beiden
ist daher der Anteil des Eigentiimers zu teilen.

Ist der Entdecker zugleich Eigentiimer des Grundstiickes, so
gehért ihm der ganze Schatz; ist ein anderer der Eigentiimer,
so mufB er mit ihm teilen. Er kann daher auch nicht die Sache
wieder vergraben und den Acker kaufen. Eine Ausnahme scheint
das BGB § 984 zu machen, das bestimmt, daB das Eigentum zur
Halfte vom Entdecker, zur Hilfte vom Eigentiimer der Sache
erworben werde, aber nur dann, wenn eine Sache entdeckt und
,,infolge der Entdeckung in Besitz genommen‘* wurde. Nach dem
ZGB Art. 723 gehort der ganze Schatz dem Grundeigentiimer, der
Finder hat nur Anspruch auf eine angemessene Vergiitung.

Nach den meisten Gesetzbiichern, wie z. B. auch nach dem
OBGB (nicht aber nach dem BGB), verliert der Finder sein Anrecht
auf die Halfte, wenn er ohne Wissen und Willen des Eigentiimers
den Schatz sucht. Da diese Bestimmung aber eine Strafe ist,
niemand jedoch sich selbst zu strafen braucht, geht das Anrecht
erst nach dem richterlichen Entscheid verloren. — Als Pénalgesetz

rd es gewdhnlich betrachtet, wenn der ganze Schatz oder ein
Teil dem Fiskus zugesprochen wird, wie z. B. in England. Dies
gilt jedoch nicht fiir das Schweizer Recht, das Altertiimer von
erheblichem wissenschaftlichem Wert dem Fiskus zuspricht, dem
Eigentiimer und Finder aber eine entsprechende Vergiitung zu-
sichert (Art. 724).

265. — 3. Sachen, auf deren Eigentum jemand frei-
willig verzichtet hat (res derelictae), gehdren jenem,
der sich diese zuerst aneignet.

Als solche Sachen werden gewdhnlich auch Friichte betrachtet,
die nach der Ernte noch auf dem Felde sind, z. B. Ahren, Apfel,
Niisse, Trauben. Der Eigentiimer kann sich aber auch das Eigen-
tumsrecht vorbehalten.

Weil aber freiwillige Verzichtleistung nétig ist, so gehdren
nicht hierher Giiter, dié in Seenot iiber Bord geworfen werden
oder die nach einem Schiffbruch oder nach einer Uberschwem-

ung ans Land gespiilt werden. Ist der Eigentiimer aber nicht
mehr aufzufinden, dann kénnen sie wie verlorene Sachen behandelt
werden.




Aneignung (Okkupation)

Stirbt jemand ohne Testament und Erben, so werden seine
Giiter von den modernen Gesetzbiichern dem Fiskus zugesprochen.

266. — 4. Verlorene Sachen (res amissae) gehoren
so lange ihrem urspriinglichen Herrn, als Hohnunv
besteht diesen ausfindig zu machen.

Findet jemand etwas, so hat er nicht die Gerec tigkeits-, wohl
aber die Liebespflicht, sich der Sache anzunehmen. Von der Liebes-
pilicht entschuldigt aber ein entsprechend groSes Ungemach.

Nimmt jemand aber den Fund an sich, dann hat er auch die
Gerechtigkeitspflicht, den Eigentiimer ausfindig zu machen und
einstweilen die Sache gut zu verwahren. Er hat aber A pruch
auf Entschidigung fiir seine Miithen und Auslagen.

Unterlifst es jemand schuldbarer W eise, den Eigentiimer aus-
findig zu machen, dann ist und bleibt er ungerechter Besitzer
und kann sich die Sache niemals aneignen, sondern mu8 sie, wenn
der Eigentiimer nicht mehr ermittelt werden kann, den Armen
geben oder frommen Zwecken zufithren. — Besteht aber von vorn-
herein keine Hoffnung, den Eigentiimer zu finden, dann kann sich
der Finder Sache sofort aneignen, z. B. wenn jemand ein
Zweimarkstiick auf einer belebten StraBe gefunden hat.

Durch die positiven Gesetze wird die schon vom Naturrecht
auferlegte Pflicht, nach dem Eigentiimer zu forschen, niher be-
stimmt. Das BGB § 965 verlangt unv. erziigliche %nzewe bei der
Polizeibehorde, wenn die Sache mehr als 3 Mark wert ist. —
Das OBGB § 389 ff. verlangt, daB ein Fund im Werte von mehr als
1 Schilling in der ortsiiblichen Weise bekannt gemacht wird.
Hat die Sache einen Wert von mehr als 10 Schilling, so muf der
Fund bei der Ortsobrigkeit gemeldet werden. — Nach dem ZBG
Art. 720 ist Anzeige bei der Polizei vorge chrieben, wenn der
Wert der Sache offenbar 10 Franken lbersteigt. — Wer diese
Vorschriften der positiven Gesetze nicht befolgt, hat kein Anrecht
auf den Finderlohn noch auf Aneignung der Sache nach Ablauf
der vom Gesetze vorgeschriebenen Frist. Wer aber nur deshalb
die gesetzlichen Vorschriften unterliBt, weil sie ihm mit Riicksicht
auf den Wert (z. B. 10—20Mk.) zu miihsam ers cheinen, oder weil
er sie fiir erfolglos hilt, der kann die Sache durch Ersitzung nach
Ablauf von zehn Jahren erwerben. Wiirde sich der Eigentiimer
frither einfinden, und der Finder hitte iiber die Sachen im guten
Glauben verfiigt, dann miiBite er das herausgeben, um was er
reicher geworden is

Aneignung (Okkupation) [267—268]

267. Meldet sich der Eigentiimer, dann muf3 ihm
die Sache herausgegeben we1den. Der Finder hat
aber einen Anspruch auf den Finderlohn, kann ihn
manchmal auch selbst abziehen.

Der Eigentiimer ist verpflichtet, den Finderlohn zu bezahlen,
falls der Finder ihn verlangt. — Nach dem BGB § 798 bekommt
man keinen Finderlohn fiir Dinge, die man in den Geschiftsrau-
men oder Verkehrsmitteln einer &ffentlichen Verkehrsanstalt
findet. Ahnlich lauten die Bestimmungen im ZGB Art. 722 und
werden sogar noch auf den Fund in einem bewohnten Hause aus-
gedehnt.

268. — Meldet sich der Eigentiimer wicht innerhalb
der vom positiven Gesetze \'orge<chrleb011en Zeit,
dann geht die verlorene Sache in das Eigentum des
l‘mderb iiber.

Nach dem BGB § 973 geht das Eigentum an den Finder iiber
nach Ablauf eine jahre:. Hat die Sache keinen groferen Wert
als 3 Mk., dann beginnt die einjahrige Frist mit dem Fund, bei
anderen Sachen mit der Anzeige bei der Polizeibehérde. Der Finder
kann jetzt frei iiber die Sache verfiigen. Meldet sich aber innerhalb
der folgenden drei Jahre der urspriingliche Eigentiimer, so muB
der Finder das herausgeben, um was er durch den Fund reicher
geworden ist (§ 97 Nach dem OBGB §391—393 wird der
Finder nach einem Jahr NutznieBer der gefundenen Sache, nach
drei Jahren Eigentiimer. — Das ZGB Art. 722 bestimmt: ,,Wer
seinen Pflichten als Finder nachkommt, erwirbt, wenn wahrend
fiinf Jahren von der Bekanntmachung oder Anzeige an der Ei(’en-
tliimer nicht tgestellt werden kann, die Sache zum Eigentum.

Das BGB § 978—0983 aber bestimmt, daB Dinge, die in Geschif
aumen oder Offentlichen Verkehrsanstalten gefunden werden,
nicht in das Eigentum des Finders iibergehen und deshalb auch
sofort der entsprechenden Behérde usw. iibergeben werden miissen.
An sich verpflichten diese Gesetze im Gewissen. Ist es aber von
vornherein moralisch sicher, daB der Eigentiimer der verlorenen
Sache nicht ermittelt werden kann, dann darf man die Sache als
eine res derelicta betrachten und sie sich sofort aneignen, z. B.
wenn man ein Geldstiick im Zuge findet, nachdenr viele Personen
ausgestiegen sind. — Nach dem ZGB Art. 422 wird bei einem Fund
in einem bewohnten Haus oder in einer dem &ffentlichen Gebrauch

er Verkehr dienenden Anstalt der Hausherr, der Mieter oder
die Anstalt als Finder betrachtet.




[269—27%0] Zuwachs
269. Zweiter Artikel
Zuwachs

I. Zuwachs durch Titigkeit der Naturkrifte allein
(accessio naturalis).

1. Friichte, die eine Sache von selbst hervorbringt,
und Junge, welche ein Tier hat, gehéren dem Eigen-
tiimer oder NutznieBer der Sache bzw. des Mutter-
tiers. (Vgl. auch Nr. 339.)

Bei Anspiilung von Grund und Boden erlangt
der Ufereigentiimer sofort das Eigentumsrecht iiber
das angeschwemmte Land, wenn die Anspiilung
langsam erfolgt. Wird aber ein bedeutendes Stiick
Land auf einmal angeschwemmt, dann erlangt er
erst das Eigentumsrecht, wenn der urspriingliche
Eigentiimer innerhalb der vom Gesetze bestimmten
Zeit keinen Anspruch erhebt.

270. — II. Zuwachs durch menschliche Tatlgkelt
allein (accessio industrialis).

1. Verarbeitet jemand eine fremde Sache, dann ge-
hért gewohnlich der neue Gegenstand dem, der ihn
hergestellt hat, wenn die Arbeit wertvoller ist als
das Material. Ist aber das Material wertvoller, dann
gehort die Sache dem Eigentiimer des Materials. Der
eine muB aber dem andern das Material bzw. die
Arbeit vergiiten.

Demnach gehort die Statue, die ein Kiinstler aus fremdem Holz

geschnitzt hat, dem Kiinstler. Das Brot aber, das der Bécker aus
fremdem Mehl gebacken hat, gehdrt dem Eigentiimer des Mehles.

Ist aber das Material gestoklen, dann sprechen die positiven
Gesetze dem Verarbeiter oft den Wert  der Arbeit ab.

2. Vermischt man Sachen, die verschiedenen Herren
gehoren, so miteinander, dafB3 sie nicht mehr vonein-
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ander getrennt werden kénnen, dann erhélt jeder einen
seinem urspriinglichen Eigentum entsprechenden An-
teil. Ist aber der eine Gegenstand bedeutend wertvoller
als die andern mit ihm vermischten Sachen, dann
erwirbt sein Eigentiimer auch das Anrecht auf die
andern Sachen gegen eine Entschddigung der iibrigen
Eigentiimer.

Der erstere Fall tritt ein, wenn z. B. verschiedene Sorten Mehl,
Wein, Ol usw. miteinander vermischt werden.

3. Wird ein Gebiude aufgefiihrt mit fremdem
Material auf eigenem Grund und Boden oder mit

genem Material auf fremdem Boden, dann gehért
l aS"Ib\, dem Grundeigentiimer, der aber den andern
entschiadigen muB.

Hat der andere aber nicht im guten Glauben gehandelt, dann
verliert er nach vielen Gesetzbiichern das Recht auf Entschidi-
gung.

271. — III. Zuwachs durch menschliche Titigkeit
in Verbindung mit den Naturkréften (accessio mixta).

Sdt oder pflanzt jemand etwas auf fremdem
Grund und Boden, dann gehért es gegen eine ent-
sprechende Entschddigung dem Grundeigentiimer.
Wird etwas in eine fremde bewegliche Sache gepflanzt,
dann geht alles gegen Entschidigung in das Eigen-
tum dessen iber, dem die w er‘\/ollere Sache gehort.

272. Dritter Avtikel
Priskription
I. Préskription im allgemeinen ist ein durch das
positive Gesetz eingefithrter Rechtsgrund, auffden
hin unter bestimmten Bedingungen entweder Eigen-
tum erworben (Ersitzung. praescriptio acquisitiva,
usucapio) oder der Rechtsanspruch eines andern auf-
gehoben wird (Verjihrung, praescriptio liberativa).
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Das Eigentumsrecht kann entweder ein vollkommenes oder
unvollkommenes sein; es kann sich auf materielle oder immaterielle
Sachen erstrecken.

Die positiven Gesetze, auf die sich die Praskription griindet,
konnen Staatsgesetze oder Kirchengesetze sein. — Auf Dinge,
die zu dem kirchlichen Rechtsbereich gehéren, hat das weltliche
Recht an sich keinen EinfluB. Doch werden die Bestimmungen
der betreffenden Staaten durch can. 1508 im allgemeinen auch
fiir den kirchlichen Rechtsbereich adoptiert, abgesehen von den
in can. 1509—1512 angegebenen Ausnahmen.

273. — I1. Ersitzung. Damit eine Ersitzung statt-
findet, sind fiinf Bedmgungen notig.

1. Eine Sache, die sowohl nach géttlichem als auch
nach menschlichem Recht Eigentum einer andern
Person werden kann.

Durch Ersitzung kénnen z. B. MeBstipendien nicht erworben
werden (can. 1509 Nr. 5). — Dinge, die durch Konsekration oder
Benediktion zum Gottesdienst bestimmt sind und nicht im Be-
sitze von Privatpersonen sind, kénnen von Privatpersonen nicht
durch Ersitzung erworben werden (can. 1510 § 2). Ebenso kénnen
dffentliche Plitze, StraBen, &ffentliche Brunnen durch Praskrip-
tion von Privatpersonen nicht erworben werden, wenn das Volk
nicht aufgehort hat, sie zu beniitzen.

2. Der gute Glaube (bona fides), d.h. die Uber-
zeugung, die Sache, die jemand besitzt, sei sein recht-
maiBiges Eigentum.

Ein Gesetz, das keinen guten Glauben verlangt, hat keine
Wirkung fiir den Gewissensbereich. Eine Ersitzung kann daher
nicht eintreten, wenn man von Anfang an die Uberzeugung hat,
die Sache sei fremdes Eigentum. Tritt diese Uberzeugung im
Laufe der Ersitzung ein, so wird die Ersitzung dadurch unter-
brochen. — Bei Zweifel muB man sich GewiBheit zu verschaffen
suchen. Ist dies unmdglich, dann gilt man als Besitzer, der im
guten Glauben handelt. Leicht siindhafte Nachldssigkeit in Er-
forschung der Wahrheit hat auf die Ersitzung keinen EinfluB.

274. — 3. Ein Rechistitel (tijculus), d. h. ein Grund,
auf den hin jemand sich die Uberzeugung bildet, daB
die Sache ihm gehort.

Praskription

: \'ach" dem BGB_Wird kein Titel verlangt, trotzdem aber wird
er gewohnlich nétig sein zum Beweis des guten Glaubens. —
OBGB § 1472 14Bt auch die unvordenkliche Praskription nicht

gelten, wenn der Gegner den Mangel jeglichen Titels beweisen
kann.

4. Der Besitz, d. h. das Ergreifen oder Festhalten
einer Sache oder eines Rechtes in der Absicht, sie als
die seinige zu haben.

_.Defnnach bietet Pacht oder NutznieBung keine Grundlage
£ .dle Ersitzung — Wer eine Sache im eigenen Namen besitzt,
wirbt sie durch Ersitzung fiir sich selbst. Wer sie im Namen
1es .andern besitzt, erwirbt sie fiir diesen, z. B. der Vormund
r den Miindel.

275. — 5. Die bestimmte Zeitdauer, die von den ver-
schiedenen Gesetzen vorgeschrieben ist.

Das Kirchenrecht (can. 1511) verlangt hundert Jahre, wenn

sich um Immobilien, kostbare Mobilien und Rechte des Apo-

olischen Stuhles handelt. Kommt aber eine andere moralische
Person in der Kirche in Frage, dann geniigt fiir die Praskription
der genannten Dinge eine Frist von dreiBig Jahren. — Fiir ge-
wdohnliche Mobilien, die Kirchengut sind, gilt auf Grund von can.
1508 die vom staatlichen Gesetze bestimmte Zeit. — Fiir die
Ersitzung eines Benefiziums sind drei Jahre gefordert, ausgenom-
men, es lige Simonie vor (can. 1446), oder es wire kein Titel
vorhanden (can. 1509 Nr. 6).

BGB § 937 verlangt fiir Mobilien 10 Jahre. Immobilien kénnen
nach § goo nur ersessen werden, wenn jemand dreiBig Jahre lang
im Grundbuch als Eigentlimer eingetragen war, oder nach § 927,
wenn jemand als Eigentiimer in das Grundbuch eingetragen wurde,
nachdem er das Grundstiick dreiBig Jahre lang ‘im Eigenbesitz
gehabt hatte, und der urspriingliche Eigentiimer auf dgm Wege
des Aufgebotverfahrens mit seinem Rechte ausgeschlossen wurde.

OBGB § 1465—1493. Fiir die Ersitzung von Mobilien sind drei
Jahre erfordert. Gehoren aber die Mobilien dem Fiskus oder den
Gemeinden, dann sind sechs Jahre erfordert. — Fiir die Ersitzung
von Immobilien werden dreiBig Jahre verlangt; ist abér der Besitz
im Grundbuch eingetragen, dann geniligen drei Jahre.

ZGB. Mobilien werden ersessen in fiinf Jahren (Art. 728).
Immobilien werden ersessen in dreiBig Jahren (Art. 662). Wenn

der Besitz aber im Grundbuch eingetragen ist, in zehn Jahren
(Art. 661).




Praskription

Wihrend dieser vorgeschriebenen Zeit konnen
Unterbrechungen sowie Henzn wngen eintreten.

Bei Unterbrechungen wird die bis dahin abgelaufene Zeit
{iberhaupt nicht mehr gerechnet, so daB eine neue Frist beginnen

uB; dies tritt z. B. ein, wenn der Besitz verlorengeht. Bei
Hemmungen, wenn also die Praskription ,,ruht®, kann die Zeit
vor und nach der Hemmung addiert werden. Eine solche Hemmung
besteht z. B. zwischen Vormund und Miindel fiir die Zeit der Vor-
mundschaft.

Keine Unterbrechung tritt ein, wenn die Sache z. B.
durch \'ertrag von einem Besitzer auf einen andem

Pucnalb konnen die Zeitabschnitte, wihrend welcher die
tze der Sachen waren, addiert werden. War
ger nicht im guten Glauben, dann muB jener,
sitzt, diese wahrend der ganzen erforderlichen Zeit
Eigenbesitz haben.

276. — III.  Verjahrung. Durch Verjdhrung

16schen aktive und passive Verpflichtungen nach A
lauf der vom Gesetze vorgeschriebenen Ze

Aktive Verpflichtungen legen jemand die Verpilichtung auf,

etwas zu tun, z. B. ne Schulden zu bezahlen. Durch passive
Verpflichtungen aber ist man gehalten, etwas zu dulden, z. B. daB
and Wasser aus einem Brunnen holt.
t kann es zweifelhaft sein, ob die Gesetzbiicher die Gewis-
1spflicht selbst aufheben oder nur die Klage a abweise
Da sich die me1<ten modernen Gesetzbiicher nicht be-
sonders um den Gew ich kiimmern, so wird es in den
ten Fillen zweifelhaft bleiben, was sie eigentlich bezwecken.
Praktisch darf man deshalb die Verpflichtung auch im Gev
bereich als aufgehoben betrachten, vorausgesetzt, daB die
dingungen vorhanden sind, welche die Moral verlangt, z. B.
sprechende gute Glaube.

ir die Verjahrung sind notwendig:
1. Eine Forderung oder ein Rechtsanspruch, die ver-
jéhrt werden konnen.

ach dem CJC konnen Verpflichtungen, die sich aus MeB-
ipendien oder MeBstiftungen ergeben, nicht verjéhrt werden
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can. 1509 Nr. 5). — Nach dem BGB § 192 und go2 kénnen ein-
geschriebene Rechte nicht verjahren. — Nach dem ZGB Art. 806
verjahren Schulden niemals, wenn sie fiir eine Hypothek ein-
getragen sind.

2. Der gute Glaube. Er kann positiv oder negativ sein.

Bei positiv gutem Glauben ist jemand z. B. {iberzeugt, die
Schuld sei bezahlt. Negativ guter Glaube ist dann vorhanden,
n jemand einen andern an der Ausiibung seines Rechtes
nicht hindert, z. B. daB er iiber das Grundstiick geht, ihn aber
h nicht darauf aufmerksam macht, da8 er durch Verjahrung
sein Recht verliert.
Vegativ guter Glaube gemiigé fiir die Verjahrung der passiv
Verpflichtungen, ebenso jener aktiven Verpflichtungen, den
eine iuridische (keine moralische) Schuld zugrunde liegt. —
ir die Verjihrung aller andern Verpflichtungen, z. B. seine
hulden zu bezahlen, verlangen aber viele Autoren einen p :
en Glauben. Manche Autoren aber sagen, der Staat konne
auch bei einem nur negativ guten Glauben die Verpflichtung
1 Gewissen aufheben, wenn dies im Interesse des Allgemeinwohls
ge, z. B. damit der Glaubiger den Schuldner nicht dadurch
inieren konne, daB er von ihm auf einmal die Bezahlung der
chulden verlangt, die er absichtlich wihrend vieler Jahre hinter-
tig nicht eingefordert hat. Praktisch darf man sich nach der
ilderen Ansicht richten, abgesehen von den Fallen, in denen der
liubiger gemahnt hat oder aus Riicksicht nicht ahnt hat;
verbietet namlich die Billigkeit oder Gerechtigkeit, sich auf
ie Verjahrung zu berufen.

278. — 3. Die entsprechende Zeit.

Nach can. 1511 verjihren Rechte, personliche und dingliche
Klagen des Apostolischen Stuhles nach hundert Jahren; die der
ibrigen moralischen Personen in der Kirche nach dreiBig Jahren.—
Nach dem BGB § 195 dauert die gewohnliche Verjahrungsfrist
dreiBig Jahre. Nach § 196 verjahren in zwei Jahren die Anspriiche
der Kaufleute, Fabrikanten, Handwerker und jener, die ein
Kunstgewerbe treiben, fiir Lieferung von Waren, Ausfithrung von
Arbeiten und Besorgung fremder Geschifte. In vier Jahren ver-
jahren nach § 197 die Anspriiche auf Riickstinde von Zinsen. —
Nach dem OBGB § 1451 ff. geniigt ein Zeitraum von drei Jahren
zur Befreiung von Lasten, die fast tiglich zu tragen wiren; bei
andern geniigt in den meisten Fillen ein Zeitraum von dreiBig
Jahren. — Nach dem Schweizer Recht tritt die Verjihrung im
allgemeinen nach zehn Jahren ein. Nach fiinf Jahren verjahren
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die Anspriiche auf Miete, Zins, Bezahlung der Arzte, Ijlquwerker,
der Dienerschaft, nach einem Jahr die Anspriiche auf Schadlos-
haltung.

Wie die Ersitzung, so kann auch die Verjahrung
gehemmt oder unterbrochen werden.

Nach dem BGB wird z. B. die Verjihrung gehemmt, solange
die Leistung gestundet ist (§ 202), unterbrochen durch Zustellung
eines Zahlungsbefehls im Mahnverfahren (§ 209).

279. Vierter Artikel
Vertrag
§ 1. Allgemeine Bestimmungen

Unter Vertrag versteht man die bindende, durch
ein sichtbares Zeichen kundgegebene Willenseinigung
zweier oder mehrerer Personen iiber ein und denselben
Vertragsgegenstand.

Demnach kann man bei jedem Vertrag unterscheiden: den
Vertragsgegenstand, geschaftsfahige Personen, den Vertrags-
willen, die verpflichtende Wirkung des Vertrages.

I. Vertragsgegenstand konnen nur sein Giiter oder
Leistungen, die der freien, rechtlichen Verfiigung der
Kontrahenten unterstehen. Des niheren muf der Ver-
tragsgegenstand folgende Eigenschaften haben:

1. Er muB méglich sein.

Zu physisch Unméglichem kann sich niemand verpflichten;
zu moralisch “‘Unméglichem aber will sich niemand verpflichten,
auBer er wiirde es ausdriicklich sagen. — Ist die Leistung feils
moglich, teils unmoglich, dann hat die Teilleistung nur zu erfolgen,
wenn der Charakter der Leistung dem Wesen nach gewahrt bleibt,
oder die Intention der VertragschlieBenden dies erheischt. —
Wurde die Leistung erst nach dem Vertrage unmoglich, dann hort
damit die Verpflichtung auf. Hat man aber die Unmoéglichkeit
durch eigene Schuld bewirkt, dann ist man ersatzpflichtig.

280. — 2. Er muB dem verfiigenden Teile rechtlich
zugehdoren.

Der Vertrag im allgemeinen [280—281]

Es geniigt aber schon, wenn die Sache spiter einmal Eigentum

verfligenden Tgiles wird. Die meisten modernen Gesetzbiicher

ber erklaren die Ubertragung einer Erbschaft, die jemand noch

ht besitzt, als ungiiltig. (Vgl. BGB § 310.) — In Ausnahmefillen

t auch die Ubertragung von fremdem Eigentum giiltig. (Vgl.
- 339.)

3. Er muB suttlich erlaubt sein.

{at daher jemand z. B. gegen Bezahlung sich zu etwas ver-
ichtet, das durch gottliches oder menschliches Gesetz verboten
, dann ist vor Ausfiikrung der siindhaften Tat jeder Teil ver-
pilichtet, von dem Vertrage zuriickzutreten. Hat der eine aber
schon zum voraus die Bezahlung erhalten, dann muB er sie zuriick-
geben. Nach dem BGB § 817 aber ist der Empfianger wahrscheinlich
zur Herausgabe nicht verpflichtet. Aus pastoreller Klugheit aber
soll man ihm sehr ans Herz legen, wenigstens einen Teilden Armen
oder anderen frommen Zwecken zuzuwenden. Niemand ist aber
verpflichtet zur Herausgabe eines freiwilligen Geschenkes, das
ihm gemacht wurde in der Hoffnung, ihn geneigter zu machen
zur Ausfithrung eines siindhaften Antrages. — Ob nach Vollbrin-
gung der schlechten Tat der Tater berechtigt ist, den ausbedun-
genen Lohn zu fordern oder zu behalten, ist Streitfrage. Die
meisten sprechen dem Titer dieses Recht zu infolge eines Vertrages
acio ut des‘’. Da aber die biirgerlichen Gesetze (BGB § 138;
BGB §878) solche Vereinbarungen als nichtig erkldren (pro-
babiliter aber erst nach erfolgtem Richterspruch), so schlieBen
ie die klageweise Geltendmachung dessen Rechtes aus. Deshalb
kann man den Schuldner im Gewissen nicht verpflichten, die
Zahlung zu leisten, obwohl auch der andere den empfangenen
Lohn behalten darf.

281. — 4. Er muB um Geld und Geldeswert abschdtzbar
, wenn der andere Teil dafiir eine Bezahlung leisten

alb darf man sich nicht bezahlen lassen fiir etwas, das
ne Miihe kostet (z. B. dafiir, da man jemand den Weg zeigt),
Geschenk aber darf man annehmen.

Geldeswert ist aber auch ein Vorteil, dessen sich jemand
beraubt, ebenso eine neue Pflicht, die er auf sich nimmt.

Ist man daher auch nur durch Liebe verpflichtet, eine Hand-

vorzunehmen (z. B. Kranke zu pflegen), so kann man doch

auch eine Bezahlung dafiir fordern, weil man dadurch eine strenge
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Gerechtigkeitspilicht auf sich nimmt. Leicht moglich aber ist es,
daB man sich dabei gegen die Liebe verfehlt.

Hat jemand aber bereits ein strenges Recht darauf, daB ein
anderer eine Handlung vornimmt, so kann letzterer sich von dem
betreffenden nicht noch eigens bezahlen lassen (z. B. der Richter
fiir ein gerechtes Urteil). Ist man aber nur einer Person gegeniiber
zu einer Leistung aus Gerechtigkeit verpflichtet, so kann man sich
zu dieser Leistung auch noch einer dritten Person gegeniiber
aus Gerechtigkeit verpflichten und sich dafiir bezahlen lassen,
vorausgesetzt, daB der erste Kontrahent dadurch keinen Schaden
hat. Wenn man daher fiir jemanden einen Botengang machen muB8,
so kann man sich dafiir auch noch von einer anderen Person be-
zahlen lassen. — Aus demselben Grunde ist man auch im Gewissen
verpflichtet, fiir Beniitzung der Eisenbahn eine Fahrkarte zu
16sen, die Briefe mit eciner echten Freimarke zu versehen usw.
Zuwiderhandelnde sind restitutionspflichtig. Dagegen besteht
keine Restitutionspflicht, wenn man einzelne Vorschriften der
Post und Eisenbahn ibertritt, z. B. eine Riickfahrkarte an andere
ubertragt, eine hohere Wagenklasse beniitzt, Drucksachen eine
schriftliche Bemerkung beifiigt usw.

282. — II. Geschiftsfahig sind solche Personen,
die einen vollkommenen menschlichen Akt vornehmen
kénnen und das freie Verfiigungsrecht iiber den Ver-
tragsgegenstand haben. Daraus folgt:

I. Keinen Vertrag konnen jene Personen schlieBen,
die einen vollkommenen menschlichen Akt nicht
vornehmen kénnen.

Hierher gehoren Kinder vor Erlangung des Vernunftgebrauches,
vollstandig Irrsinnige, Betrunkene. Ebenso rechnen die Autoren
hierher Leute, die sich im Halbschlaf befinden, die halb betrunken
sind usw. Nach BGB § 104 gilt dasselbe von solchen, die wegen
Geisteskrankheit entmiindigt sind.

2. In der Geschiiftsfihigkeit beschrinkt beziiglich der
Giiter, die ihrer freien Verfligung nicht unterstehen,
sind Minderjihrige, Ehefrauen sowie die Personen,
die wegen Geistesschwiche, Verschwendung, Trunk-

sucht entmiindigt oder unter vorldufige Vormund-
schaft gestellt sind.
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SchlieBt eine solche Person einen Vertrag ohne Genehmigung
ihres gesetzlichen Vertreters, so kann sie oder ihr \'ertrete{ den
\'ertrz;z auflosen, solange die Genehmigung vom gesetzhchep
'\'ertreEer nicht erteilt wurde; der andere vertragschlieBende Teil
aber kann vom Vertrag nicht zuriicktreten. (Vgl.' aber auch
BGB §109.) — Wird der Vertrag aufgelost, so mUssenI solche_
Personen nur das zuriickgeben, was noch in re oder in aequwalen.u
vorhanden ist. Nach Aufldsung des Vertrages braucht dah(_ar ein
Minderjahriger, selbst nachdem er spiter die GroBjahrigkeit
erlangt hat, die Schulden nicht zu bezahlen, die er gemacht hat,
:\'enny er dadurch nicht reicher geworden ist (also wenn er dz?s
Geld leichtsinnig verschwendet hat, wohl aber, wenn er damit
standesgemife Ausgaben gemacht hat). — Zur .-\uflbsupg des
Vertrages sind solche Personen auch berechtigt, wenn sie aus-
driicklich erklarten, sie wollten keinen Gebrauch machen von
der ihnen durch das Gesetz gewihrten Vergiinstigung. — Habe.n
sie aber bei AbschluB eines Vertrages sich eines Betruges schuldig
gemacht (z. B. dem andern Kontrahenten gesagt, sie seien voll-
gténdig geschiftsfahig), so miissen sie fiir den daraus entstandenen
Schaden aufkommen.

283. — III. Der Vertragswille muB folgende Eigen-
schaften haben:

1. Er muB tatséichlich auf beiden Seiten vorhanden
ein. :

Will man sich innerlich nicht verpflichten, dann ist der V e'rtrag
ungiiltig. In den meisten Fillen aber wird man den aus diesem
Betrug entstandenen Schaden nur durch Erfiillur'l.g des \.ertrages
gutmachen konnen. — Hat man aber nur den Willen, ‘seme Ver-
pflichtung wnicht zu erfiillen, dann ist der Vertrag giiltig.

- Zur Gegenseitigkeit des Vertragswillens ist erfordert, daB der
eine Teil ;eine Willenszustimmung noch nicht zuriickgenom-
men hat, bevor der andere Teil zustimmte. Zur '\'ermeidung von
Streitigkeiten setzen die positiven Gesetze oft eine bestimmte
Frist f}st, innerhalb welcher der andere Teil Kenntnis von QGr
Zustimmung erhalten muB; erhilt er innerhalb dieser Zeit k?me
Kenntnis von der Zustimmung, dann gilt sein Angebot als zuriick-
genommen. — Ebenso bestimmen manchmal die positiven Gesetze,
daB ein Vertrag schon durch Annahme des Angebotes perfekt
wird (BGB § 147—149; OBGB § 862). _

Ein Vertrag, den ein Prokurator schlieBt, ist perfekt in c_‘zem
Augenblick, inwdcm der Prokurator die Willenszustimmung seines
Herrn kundgibt.

(7]
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284. — 2. Er muB nach aufen kundgegeben werden
durch ein entsprechendes Zeichen.

Eine duBere Kundgebung der Willenszustimmung wird schon
durch das. Naturrecht verlangt. Sie kann auf jede beliebige
Art gnd Weise geschehen, sogar durch Schweigen bei einem uner\?t-
g.elthchevn Vertrag (contractus gratuitus) und bei einem entgelt-
lichen Vertrag (c. onerosus), wenn der andere Teil leicht wider-
sgrechen ltzann und widersprechen muB, falls er nicht zustimmt.
Eine Zustlmmung zu einem Kaufvertrag liegt aber nicht in der
Tatfache, daB man eine Ware, die einem zugesandt wurde, nicht
zgrucksqh%ekt. — Zur Vermeidung von Streitigkeiten aber’haben
d}e positiven Gesetze oft eine bestimmte Form vorgeschrieben.
.\vach“\\'ohlbegriindeter Auffassung aber sind derar formlose
\’Tertfa{,fe (gbgesehen von der Ehe) im Gewissen giiltig, bis die
L.ngultlgkelt durch den Richter erklirt wurde. Wer also auf Grund
eines solch formlosen Vertrages etwas erhalten hat, darf es be-
haltgn. Will aber der andere den Vertrag gerichtlic’h anfechten,
S0 }'\'I.Fd er zur Vermeidung unnétiger Streitigkeiten gehalten sein,
freiwillig Verzicht zu leisten. ‘ 3 e

285. — 3. Er muB wohliiberlegt und frei sein. Dem-

na'ch konnen Irrtum, Gewalt und Furcht die Giiltig-
keit des Vertrages beeintrichtigen.

a) Irrtum. o) Jeder wesentliche Irrtum macht
den Vertrag ungiiltig.

i }\’esentllch ist der Irrtum, o) wenn die Natur des Vertrages
irrig .aufgefa'Bt wird. Demnach ist ein Vertrag ungiiltig, webnn
d.er <31ne m.emt, es sei eine Schenkung, der andere aber, es sei
ein E’.erkaui; oder wenn jemand meint, was er dem andern gebe
sei die Ausbezahlung eines Legates; in Wirklichkeit aber i:t es’
eine Scl_lenkung. — [) wenn der eigentliche Gegenstand des Ver-
frages x.ncht erkannt wird. Als Gegenstand des '\;ertrages gilt auch
jene Eigenschaft, auf die sich der Vertragswille in erstber Linie
(per se) erstreckt. Daher ist ein Vertrag ung{iltig, wenn man bloBes
Glas statt eines Edelsteines kauft; ferner wenn man schwarzes
Tuch fiir einen Talar kaufen will, und das Tuch blau ist; oder wenn
man MeBwein kaufen will, und der Wein ein wenig ge,w;'issert ist.

286. — B) Ein akzidenteller Irrtum, der Beweg-
grund des Vertrages war (error antecedens), macht
einen unentgeltlichen Vertrag gewéhnlich un-

—_— 2D p—
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iiltig. Nach manchen Autoren aber ist ein solcher
ertrag nur l6sbar.

Viel hingt dabei von der Absicht des Gebers ab. Wenn z. B.
-mand einem Armen kein Almosen gegeben hétte, wenn er gewuBt

~atte, jener sei ein Trinker, so will er doch gewdhnlich nicht, daB

Schenkung deshalb ungiiltig sei. Ahnlich ist es, wenn der Geber
meint, der Arme sei mit ihm verwandt.

v) Entgeltliche Vertrige aber sind trotz eines
olchen Irrtums giiltig. Ist aber der Irrtum durch

sichtliche Tauschung des andern Teiles oder mit
seinem Wissen hervorgerufen worden, dann kann der
Setduschte den Vertrag 1sen, weil der Betriiger zur
Wiedergutmachung seines Unrechtes verpflichtet ist.

Wird der Vertrag nicht geldst, so muf wenigstens der Kaufpreis

weit zuriickerstattet werden, als er die oberste gerechte Grenze
ibersteigt.

3) War der akzidentelle Irrtum nicht Beweg-
crund des Vertrages (error concomitans), so kann
lieser nicht gelost werden.

Der Preis aber muB auf ein gerechtes MaB reduziert werden.

Anmerkung

Ubrigens sind auch die Bestimmungen der positiven Gesetz-
sebung maBgebend, auch wenn sie mit dem Naturrecht nicht
vollig iibereinstimmen, weil der Gesetzgeber im Interesse des
Allgemeinwohls die mangelnde Zustimmung durch“seinen Macht-
spruch ersetzen kann. (Vgl. BGB § 119 und 123; OBGB § 870—
376).

987. b) Gewalt macht den Vertrag ungiiltig, weil
dabei die innere Zustimmung fehlt.

¢) Furcht. o) Jede Furcht (gerechte oder unge-
rechte), die den Vernunftgebrauch aufhebt,
macht den Vertrag ungiiltig.

8) Schwere oder leichte Furcht, die ungerechter-
weise von dem andern Kontrahenten oder mit
seiner Zustimmung jemandem: eingefloBt wurde,
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gibt diesem das Recht, den unter dem EinfluB3 dieser
Furcht geschlossenen Vertrag zu losen.

Wenn daher jemandem unter Androhung des Todes Geld
erpreBt wurde, so braucht er den Vertrag nicht zu halten.

Nach dem BGB § 123 aber ist bei widerrechtlicher Drohung
der Vertrag immer anfechtbar, auch wenn der Kontrahent von
der Drohung nichts wulte.

v) Wurde aber die leichte oder schwere Furcht
von einer dritten Person ohne Zustimmung des
andern Kontrahenten jemandem eingefloBt, so kann
dieser den Vertrag nur losen, wenn die Furcht ihm
eingefloBt wurde, um ihn dadurch zum Vertrag
zu zwingen.

Wer von einem Riuber angefallen wird und einem Voriiber-
sehenden Geld verspricht, damit er ihm helfe, muf diesen Vertrag
halten.

3) Wurde die Furcht nicht ungerecht eingeflot
oder kommt sie von einer notwendig wirkenden Ur-
sache, dann ist der Vertrag nicht anfechtbar.

Wer demnach jemandem Geld verspricht, damit er ihn nicht
anzeigt oder damit er ihm hilft, einer gerechten Strafe zu entgehen,
muB den Vertrag halten.

288. — IV. Die verpflichtende Wirkung des Ver-
trages. 1. Ein Vertrag verpflichtet aus Gerechtigkeit,
und zwar schwer oder leicht je nach dem Inhalt der
Leistung.

Eine Ausnahme macht nur das unentgeltliche Versprechen,
das je nach der Intention, die jemand hat, auch nur aus Treue
verpflichten kann.

2. Wird ein giiltiger Vertrag durch einen Eid be-
Eriftigt, so ist die Erfiillung des Vertrages nicht nur
gefordert durch die Tugend der Gerechtigkeit, sondern
auch durch die Tugend der Religion.

Ist der durch den Eid bekraftigte Vertrag ungiiltig, dann ver-
pilichtet auch der Eid nicht, wahrscheinlich auch dann nicht,
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wenn der Vertrag nur infolge des positiven Rechtes ungiiltig ist;
denn ,,accessorium sequitur principale‘.

Ist der betreffende Vertrag anjechtbar, so darf man ihn nicht
-nfechten. Durch Verletzung dieser Pilicht aber siindigt man nicht
segen die Gerechtigkeit, sondern gegen die Religion. Da ferner
ler andere trotz des Eides keinen strengen Rechtsanspruch hat,
kann jeder, der vom Eide dispensieren kann, auch von diesem Eide
dispensieren. — Diese Verpflichtung, den Vertrag unangefochten
zu lassen, aber besteht nicht, wenn sich Griinde des &ffentlichen
Wohles dagegen erheben, wenn also z. B. Minderjihrige den Ver-
trag geschlossen haben. (VgL Nr. 282.)

289. — 3. Durch eine beigefiigte Bedingung wird die
Zustimmung und damit die Giiltigkeit des Vertrages
von irgendeinem dufleren Umstande abhingig gemacht.

Bezieht sich die Bedingung auf Vergangenheit oder Gegenwart,
so ist der Vertrag sofort giiltig oder ungiiltig, je nachdem der
Umstand, von dem der Vertrag abhingig gemacht wurde, vor-
handen ist oder nicht.

Eine Bedingung in bezug auf die Zukunft suspendiert vorerst
die Verpflichtung, die sich aus dem Vertrage ergibt, legt aber die
Verpflichtung auf, den Ausgang abzuwarten. Der Vertragsteil,
der durch sein Verschulden das Eintreten der Bedingung zum
Schaden des andern vereitelte, wird dadurch schadenersatz-
pflichtig.

Eine conditio turpis, durch die jemand zu einer Siinde ver-
pilichtet wird, macht an sich den Vertrag ungiiltig. In foro ex-
terno aber gilt eine solche Bedingung nach den Bestimmungen
des positiven Rechtes in manchen Fallen als nicht beigefiigt, z. B.
bei einem Testamente oder bei Eingehung einer Ehe. (Vgl. Nr. 727.)
Dasselbe gilt von der Bedingung, die sich auf Unmogliches bezieht.

Vgl. auch Nr. 280.)

4. Durch eine Auflage (contractus sub modo) wird
bei einem Rechtsgeschdft dem andern Teil noch
eine besondere Leistung zur Pflicht gemacht.

Eine solche Auflage sind z. B. Gewihrung eines Stipendiums
mit der Verpflichtung zu einer Studienreise, Schenkung von Geld
mit der Verpflichtung, es zum Bau einer Kirche zu beniitzen.

Handelt es sich um eine eigentliche Auflage, so besteht bei
Nichterfiillung der Leistung Restitutionspflicht. — Ist aber eine
Schenkung nur zum Vorteil des Beschenkten, dann handelt es sich
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um keine eigentliche Auflage. Manchmal will der Geber dem andern
dberhaupt bloB Mittel an die Hand geben, ein bestimmtes Ziel
(z. B. Priestertum) zu erreichen, verlangt aber nicht dessen Er-
reichung. In diesem Falle besteht keine Restitutionspflicht.

90. § 2. Einzelne Vertrige

Threr Haupteinteilung nach werden die Vertrige unterschieden
in unentgeltliche (contractus gratuiti) und entgeltliche (c. onerosi),
je nachdem nur einer der VertragschlieBenden oder beide einen
Vorteil haben.

I. Das Versprechen. 1. Je nach der Absicht des Ver-
sprechenden verpflichtet es entweder aus Gerechtigkeit
cder aus Treue.

Solange ht das Gegenteil feststeht, nimmt man an, der Ver-
sprechende habe sich nur aus Treue und damit nur unter
leichter Siinde verp ten wollen. — Oft ist tiberhaupt nur
ein Vorsatz vorhanden. — Ist man aber durch schuldbare Nicht-
erfiillung des Versprech e Ursache fremden Schadens, so
muB man ihn gutmachen, soweit man ihn in confuso vorhergesehen
hat. — Bei Nichte Versprechens 1\ xnn geheime Schad-

shaltung nur dann erlaubt werden, wenn das Versprechen ge-
nacht wurde, um den rn fiir einen besonderen geleisteten
Dienst zu entschid

1z hort auf wenn die Erfiillung

unmoéglich oder unerlaubt wird; wenn solche Um-

nc‘e eintreten oder bekannt werden, unter denen

man niemals ein Versprechen abgegeben hitte; endlich
in vielen Fillen auch durch den Tod.

Stirbt jener, der ein Versprechen
reales Versprechen, das aus Gere
Erben iiber, nicht aber ein persénliches. (Vgl. Nr. 179.) — Stirbt
jener, dem n das Versprechen gemacht hat, so erlischt es, wenn

an es haupt;ac‘ﬂl ch zu seinen Gunsten gemacht hat; hat man es

er hauptsa en seiner Familie gemacht, so erlischt
es nicht.

macht hat, dann geht ein
igkeit verpflichtet, auf die

291. — II. Schenkung kann sein eine donatio inter
vivos oder mortis causa, je nachdem das Geschenk
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auf den andern iibertragen wird zu Lebzeiten des
Geschenkgebers oder erst bei dessen Tod.

Wenn jemandem eine Schenkung mortis causa gemacht wurde,
lann darf er den geschenkten Gegenstand sich nach dem Tode
s Schenkers auch heimlich aneignen. :
Von einer Schenkung mortis causa ist zu unterscheiden ei
bchenkunz, die im Hinblick auf den Tod gemacht wird; bei ihr
wird das Eigentum sofort iibertragen
Nach BGB § 2301 gilt ein Schenkun

letztwillige V tigung und wird als
> Sache schon tibergeben, so gilt di
die aufgelost wird, wenn der Beschen

1. Die Schenkungen iiberschuldeter Personen Slnd

gliltig, aber ungerecht.

WuBte der Beschenkte um die wirtschaftliche Lage des Gn_e-
schenkgebers, so ist er zur Restitution verpflichtet, wenn er di
Schenkung veranlaBte; ob er auch restitutionspflichtig sei, we
er die Schenkung nicht veranlaBte, ist Streitfrage. War ihm abe
die wirtschaftliche Lage des Geschenkgebers unbekannt, da
ist er nicht restitutionspflichtig. — Vgl. auch Nr. 363. — Sch
kungen von Personen, die in Konkurs geraten sind, vgl. Nr. 367.

292. — 2. Kraft der positiven Gesetze kann eine
Schenkung in manchen Fillen riickgingig gemacht
werden.

Dies kann nach BGB § 528—534 geschehen, wenn der Schenker
ohne personliche schwere Schuld so in Not geraten ist, dal er
seinen standesgemifen Unterhalt nicht mehr bestreiten und die
unterhaltungspfllcht nicht mehr erfiillen kann, die er seinen
Verwandten und seinem Ehegatten gegeniiber hat. Ferner wenn
der Beschenkte sich eines groben Undankes gegen den Schenker
oder einen nahen Angehérigen desselben schuldig gemacht hat.
Ebenso haben die Erben des Schenkers dieses Recht, wenn der

chenkte vorsitzlich oder widerrechtlich den Schenker getdtet
oder am Widerruf gehindert hat. Vom Widerruf sind ausgeschlos.
Schenkungen, durch die einer sittlichen Pflicht entsprochen wird

r einer auf den Anstand zu nehmenden Riicksicht. Hierher
gehoren Trinkgelder und remuneratorische Schenkungen.

Nach OBGB §498 kann eine Schenkung widerrufen werden
wegen groben Undankes, ferner wegen Verkiirzung des schuldigen
Unterhaltes oder Pilichtteiles. Bei eintretender Diirftigkeit des
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Schenkgebers kann dieser nach § 947 die gesetzlichen Zinsen fordern,
soweit die geschenkte Sache oder ihr Wert noch vorhanden ist.

293. — III. Der Leihvertrag (commodatum). 1. Der
Entleither muBl fiir die ordentlichen Auslagen
aufkommen, die entsprechende Sorgfalt verwenden.
Ferner darf er die Sache nur zum vertragsgemédfen
Gebrauch verwenden und mul sie zur festgesetzten
Zeit zuriickgeben.

Der Entleiher muB also z. B. die Futterkosten eines Tieres selbst
bestreiten, nicht aber die Bezahlung des Tierarztes auf sich nehmen.
— Er muB fiir allen Schaden aufkommen, der aus seiner Schuld
entsteht, bei einer theologischen Schuld schon vor dem Richter-
spruch, bei einer juridischen erst nachher. Nicht aber braucht
er fiir die Verschlechterung aufzukommen, welche die Sache durch
den Gebrauch erleidet. — Verwendet er die Sache zu einem nicht
vertragsmiBigen Gebrauch und leidet sie dabei Schaden, dann
muB er dafiir aufkommen. Nach OBGB § 979 aber erst nach
gerichtlicher Verurteilung, wahrscheinlich auch nach BGB § 603.

2. Der Verleiher muB fiir die aulBBerordentlichen
Auslagen aufkommen und wenigstens aus Liebe
den Entleiher auf die Fehler der Sache aufmerksam
machen. Auch kann er die Sache nicht vor Ablauf
der festgesetzten Zeit zuriickfordern.

Nach BGB § 605 kann der Verleiher die Sache zuriickfordern,
wenn er ihrer infolge eines unvorhergesehenen Umstandes bedarf.
Das OBGB § 976 gestattet dies nicht. — Beim Bittleihen aber
kann sowohl nach BGB § 604 als auch nach OBGB § 974 die
Sache jederzeit zuriickgefordert werden.

294. — IV. Der Verwahrungsvertrag (depositum).
1. Der Verwahrer hat folgende Pflichten.

a) Er muB auf die Sache, die er in Verwahrung hat,
gewissenhaft achten und sie auf Verlangen des De-
ponenten jederzeit zuriickgeben.

Bei schwer siindhafter Nachldssigkeit ist er ersatzpflichtig,
in anderen Fillen nicht, auBler er hitte sich ausdriicklich dazu

verpflichtet. — Gastwirte usw. haften aber auch fiir die ihnen
iibergebenen Sachen bei einer leichten theologischen Schuld.
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Nach dem BGB § 7or1 ff. haftet ein Gastwirt, der gewerbsmaBig
Fremde beherbergt, fiir die ihm iibergebenen Sachen seiner Géste
is zu 1000 Mk.; manchmal auch dariiber hinaus; bei blo8 juri-
iischer Schuld ist er aber zum Ersatz erst nach richterlichem
Entscheid verpflichtet. — Droht dem Eigentum des Verwalters
zugleich Gefahr (z. B. bei einem Brand), dann darf er dieses zuerst
retten, auBer er hitte sich zum Gegenteil ausdriicklich ver-
oflichtet, oder er wiirde fiir die Verwahrung bezahlt, oder die
Sache wire nur zu seinem Nutzen ihm in Verwahrung gegeben
vorden. — Zur Rii be ist der Verwahrer nicht verpflichtet,
venn es sich um Diebesgut handelt, oder wenn der Hinterleger
lie Sache zum Schaden anderer miSbrauchen will, oder wenn der
Verwahrer sich so schadlos halten darf.

ba

295. b) Er kann die Sache nicht gebrauchen, wenn
er die Zustimmung des Hinterlegers-nicht wenigstens
prasumieren kann.

Hat jemand aber trotzdem das ihm anvertraute Geld benutzt
und damit einen Gewinn gemacht, dann darf er diesen als Frucht
seines FleiBes behalten. Wenn BGB § 698 auch bestimmt, daB der
Verwahrer das Geld von der Zeit der Verwendung an verzinsen
muB, so scheint er doch nicht restitutionspflichtig zu sein, wenn
er ohne Wissen des Hinterlegers das Geld verwendet und keine
Zinsen bezahlt, obwohl die eigenmichtige Verwendung nicht
vollig gerechtfertigt ist. Handelt es sich aber um Hinterlegungs-
stellen, welche geschaftsmaBig das hinterlegte Geld zu verwenden
pflegen und nur einen Teil zur Deckung zuriickbehalten, dann
wire ein solches Vorgehen ein volliger Betrug.

2. Der Hinterleger muB fiir die Auslagen aufkommen
und den Schaden ersetzen, der dem andern aus der
Verwahrung entstanden ist.

Bei nur juridischer Schuld besteht die Ersatzpflicht erst nach
dem Richterspruch, bei theologischer schon vorher (z. B. wenn
jemand die Krankheit seines Tieres verheimlichte, obwohl er
voraussah, daB die Tiere des andern dadurch angesteckt wiirden).

296. — V. Der Auftrag. 1. Der Beauftragte mull
fiir die Besorgung des Auftrages die entsprechende
Sorgfalt verwenden, darf die Grenzen des Auftrages
nicht iiberschreiten und mufl den ganzen Gewinn
dem Auftraggeber aushidndigen.
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Er haftet fiir den Schaden, der dem andern aus seiner Schuld
erwachst, und zwar schon vor der Verurteilung, wenn ihn eine
theologische Schuld trifft. — Insoweit er die Grenzen des Auf-
trages tiberschreitet, haftet er fiir allen Schaden, es gehort
ihm aber auch aller Gewinn.

2. Der Auftraggeber mull dic Verpilichtungen er-
fiillen, die der Beauftragte in seinem Namen iiber-
nommen hat, ferner aufkommen fiir alle bei der
Ausfithrung des Auftrages gemachten notwendigen
und nutzhchen Auslagen, sowie fiir den Schaden, der
den Beauftragten bei Ausfithrung des Auftrages ohne
eigene Schuld getroffen hat.

Diese Pflichten hat er auch bei Widerruf des Auftrages fiir
alles, was der Beauftragte noch getan hat, bevor ihn der Widerruf
erreichte. — Fiir den Schaden, der nur zufillig den Beauf-

tragten traf (z. B. Eisenbahnungliick), braucht der Auftraggeber
nicht aufzukommen.

Fiir Geschdiftsfiihrung ohne Aufirag gilt im allgemeinen dasselbe.
Der Geschiftsfithrer darf auch einen gerechten Lohn fiir seine
Arbeit behalten. — Bezweckt die Geschiaftsfithrung die Abwendung
einer dem Geschiftsherrn drohenden dringenden Gefahr, so ist
der Geschiaftsfithrer dem Geschiftsherrn gegeniiber billigerweise

ur haftbar fir einen vorsiatzlich angerichteten oder aus grober
Nachlassigkeit entstandenen Schaden.

297. — VI. Das Darlehen. 1. Der Schuldner wird
Eigentiimer des Darlehens und hat die Pflicht,
zur entsprechenden Zeit eine dhnliche Sache von der-
selben Giite zuriickzugeben.

Als Eigentiimer trifft ihn daher auch allein aller Schaden, wie
er auch allen Gewinn hat.

. Der Gldubiger darf an sich fiir die Gewdhrung

ines Darlehens keine V erglitung fordern. Wegen

erer Griinde aber, wie sie gegenwdrtig bei Geld-

darlehen immer gegeben sind, darf man einen ge-
rechten Zins fordern.

Im allgemeinen darf man sich an den durch das Gesetz oder die
Gewohnheit festgelegten ZinsfuB halten. Mehr verlangen darf man
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nur aus besonderen Umstidnden (z. B. besonders gro8e Gefahr,
sein Geld zu verlieren, groBerer Gewinn, den man sonst leicht
machen konnte). Wer ohne derartige Griinde einen hoheren
ZinsfuB fordert, begeht durch Wucher eine Siinde gegen die
Gerechtigkeit und muB seinem Schuldner bzw. dessen Erben oder,
wenn diese unbekannt sind, den Armen Restitution leisten.

298. — VII. Der Gesellschaftsvertrag Wer Mitglied
einer Aktiengesellschaft ist, hat die Pflicht, auf den
Generalversammlungen, soweit er kann, dafiir zu
sorgen, daBl die Geschiftsfithrung nicht gegen die
Gebote der Sittlichkeit und Gerechtigkeit verstoBe.

Ist der Zweck der Gesellschaft unsittlich, aber nicht un-
recht (Vertrieb schlechter Biicher), dann ist es Siinde, sich an
ner solchen Gesellschaft zu beteiligen, den gemachten Gewinn
ber darf man behalten. — Wer Mitglied einer Gesellschaft ist,
en Zweck ungerecht ist (Vertrieb gefdlschter Waren; un-
rechtigte Ausniitzung eines fremden Patentes), der ist fiir den
erichteten Schaden haftbar und zwar gewohnlich in solidum
vgl. Nr. 361). — Ist der Zweck der Gesellschaft sittlich erlaubt,
aber das Geschéaftsgebaren nicht einwandfrei, so ist nach
den Regeln iiber die Mitwirkung (vgl. Nr. 147) zu bestimmen,
b man noch linger Gesellschafter bleiben darf. Letzteres kann
leichter gestattet werden, wenn man nur wenig Aktien und nur
ringen EinfluB hat und sich Miihe gibt, ein reelles Geschifts-
gebaren herbeizufiihren.

299. — VIII. Der eigentliche Kaufvertrag ist ein
Vertrag, durch den Kiufer und Verkiufer freiwillig
ibereinkommen, eine Ware gegen Bezahlung von
einem auf den andern zu iibertragen.

1. Die Ware. a) Besteht tiber das Wesen der Ware
oder ihre wesentlichen Eigenschaften ein Irrtum, so
wird dadurch der V ertraff ungiiltig.

n solcher Irrtum liegt vor, wenn Kéaufer und V erl"'ufel 2B

fiir eine Glasperle halten, in Wirklichkeit r ein Edel-
Kennt weder der Kiufer noch der Verkidufer den

1 1hnn \\ ert der bacnc und zweifeln beide, ob der bezahlte
mit dem e en Werte iibereinstimme, dann ist der

Vertrag giiltig, weil er eine Art Gliicksvertrag ist. — Ist der Wert
der Sache auch den gewéhnlichen Sachverstindigen unbe-
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Er haftet fiir den Schaden, der dem andern aus seiner Schuld
erwachst, und zwar schon vor der Verurteilung, wenn ihn eine
theologische Schuld trifft. — Insoweit er die Grenzen des Auf-
trages tiberschreitet, haftet er fiir allen Schaden, es gehort
ihm aber auch aller Gewinn.

2. Der Aufiraggeber mull die Verpflichtungen er-
fiillen, die der Beauftragte in seinem Namen iiber-
nommen hat, ferner aufkommen fiir alle bei der
Ausfithrung des Auftrages gemachten notwendigen
und niitzlichen Auslagen, sowie fiir den Schaden, der
den Beauftragten bei Ausfithrung des Auftrages ohne
eigene Schuld getroffen hat.

Diese Pflichten hat er auch bei Widerruf des Auftrages fiir
alles, was der Beauftragte noch getan hat, bevor ihn der Widerruf
erreichte. — Fiir den Schaden, der nur zufillig den Beauf-
tragten traf (z. B. Eisenbahnungliick), braucht der Auftraggeber
nicht aufzukommen.

Fiir Geschdftsfiihrung ohne Aufirag gilt im allgemeinen dasselbe.
Der Geschiaftsfiihrer darf auch einen gerechten Lohn fiir seine
Arbeit behalten. — Bezweckt die Geschéftsfithrung die Abwendung
einer dem Geschéftsherrn drohenden dringenden Gefahr, so ist

er Geschiftsfithrer dem Geschiaftsherrn gegeniiber billigerweise
ur haftbar fiir einen vorsiatzlich angerichteten oder aus grober
Nachlissigkeit entstandenen Schaden.

297. — VI. Das Darlehen. 1. Der Schuldner wird
Eigentiimer des Darlehens und hat die Pflicht,
zur entsprechenden Zeit eine dhnliche Sache von der-
selben Gtlite zuriickzugeben.

Als Eigentiimer trifft ihn daher auch allein aller Schaden, wie
er auch allen Gewinn hat.

2. Der Gliubiger darf an sich fiir die Gewdhrung

es Darlehens keine Vergiitung fordern. Wegen

Berer Griinde aber, wie sie gegenwdértig bei Geld-
darlehen immer gegeben sind, darf man einen ge-
rechten Zins fordern.

Im allgemeinen darf man sich an den durch das Gesetz oder die

Gewohnheit festgelegten ZinsfuBl halten r verlangen darf man
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nur aus besonderen Umstinden (z. B. besonders groB8e Gefahr,
in Geld zu verlieren, gréBerer Gewinn, den man sonst leicht
machen konnte). Wer ohne derartige Griinde einen héoheren
sfuf fordert, begeht durch Wucher eine Siinde gegen die
erechtigkeit und muB seinem Schuldner bzw. dessen Erben oder,
wenn diese unbekannt sind, den Armen Restitution leisten.

298. — VII. Der Gesellschaftsvertrag. Wer Mitglied
einer Aktiengeselischaft ist, hat die Pflicht, auf den
Generalversammlungen, soweit er kann, dafiir zu
sorgen, daBl die Geschiftsfithrung nicht gegen die
Gebote der Sittlichkeit und Gerechtigkeit verstoSe.

Ist der Zweck der Gesellschaft unsittlich, aber nicht un-
recht (Vertrieb schlechter Biicher), dann ist es Siinde, sich an
r solchen Gesellschaft zu beteiligen, den gemachten Gewinn
aber darf man behalten. — Wer Mitglied einer Gesellschaft ist,
ren Zweck ungerecht ist (Vertrieb gefilschter Waren; un-
berechtigte Ausniitzung eines fremden Patentes), der ist fiir den
angerichteten Schaden haftbar und zwar gewdhnlich in solidum
vgl. Nr. 361). — Ist der Zweck der Gesellschaft sittlich erlaubt,
aber das Geschéaftsgebaren nicht einwandfrei, so ist nach
den Regeln iiber die Mitwirkung (vgl. Nr. 147) zu bestimmen,
'b man noch linger Gesellschafter bleiben darf. Letzteres kann
leichter gestattet werden, wenn man nur wenig Aktien und nur
influB hat und sich Miihe gibt, ein reelles Geschifts-

aren herbeizufiihren.

299. — VIII. Der eigentliche Kaufvertrag ist ein
Vertrag, durch den Kiufer und Verkdufer freiwillig
Ubereinkommen, eine Ware gegen Bezahlung von
einem auf den andern zu iibertragen.

1. Die Ware. a) Besteht tiber das Wesen der Ware
oder ihre wesentlichen Eigenschaften ein Irrtum, so
wird dadurch der Vertrag ungiiltig.

solcher Irrtum liegt vor, wenn Kiufer und Verkiufer z. B.
ctwas fiir eine Glasperle halten, in Wirklichkeit es aber ein Edel-

n ist. — Kennt weder der Kiufer noch der Verkiufer den

hren Wert der Sache und zweifeln beide, ob der bezahlte

eis mit dem eigentlichen Werte iibereinstimme, dann ist der
Vertrag giiltig, weil er eine Art Gliicksvertr t. — Ist der Wert
der Sache auch den gewdhnlichen Sachverstindigen unbe-
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kannt, so daB der Gegenstand im gewdhnlichen Verkehr einen
viel niedrigeren Wert hat, der Kaufer aber nur durch seine Klug-
heit oder infolge eines Zufalles den wahren Wert erkennt, so ist der
Kauf giiltig und gerecht, auch wenn nur der gewohnliche Preis
bezahlt wurde. Dasselbe gilt noch mehr, wenn auch der Kaufer
erst nach dem Kaufe den wahren Wert der Sache erkannte.
Manche Autoren sind der Ansicht, daB bei Sachen, die man von
einem Altertumshindler kauft, jeder Preis gerecht sei. —
Findet man in der gekauften Sache eine andere Sache einge-
schlossen, und ist deren Eigentiimer unbekannt, dann gelten
dieselben Bestimmungen wie fiir die Auffindung eines Schatzes
oder die Aneignung einer res derelicta. — Ist die gelieferte Ware
zwar physisch verschieden von der, welche der Kaufer er-
werben wollte, aber fiir seine Zwecke gleich dienlich, dann ist der
Vertrag giiltig; wiirde der Preis aber die zulassige Hochstgrenze
iiberschreiten, dann miiBte er entsprechend heruntergesetzt
werden. — Ahnliches gilt auch, wenn es allgemeine Gewohnbheit ist,
Kunstprodukte statt der Naturprodukte zu verkaufen (voraus-
gesetzt, daB der Kéaufer nicht ausdriicklich ein Naturprodukt
verlangt), oder wenn die Ware mit andern Sachen gemischt wird.
Deshalb wire es nicht ungerecht, eine ungewdhnlich gute Milch
mit Wasser zu mischen, wenn sie nach der Mischung noch gerade-
so gut ist wie die Milch, die von andern gewdhnlich verkauft wird.

300. b) Irrtum iiber akzidentelle Eigenschaften der
Ware macht den Kauf nicht ungiiltig, in manchen
Fillen aber lésbar (vgl. Nr. 286).

Wenn der Kiufer aber nach den Fehlern der Sache fragt, dann
miissen nicht nur die substantiellen, sondern auch die akziden-
tellen Fehler geoffenbart werden, gleichviel ob sie geheim sind
oder nicht. Eine Ausnahme findet nur statt, wenn die Frage all-
gemein ist, und die Sache ebensogut ist fiir den Zweck des Kaufers.
— Offenbart der Verkiufer trotz der entsprechenden Frage die
akzidentellen Fehler der Sache nicht, dann ist der Verkauf giiltig,
kann aber geldst werden, wenn der Kéufer die Ware bei Kenntnis
der Sachlage nicht erworben hitte; hitte er sie aber trotzdem er-
worben, dann muB nur der Preis so gestaltet werden, daB er noch
gerecht ist. — Wird nach den Fehlern niché gefragt, dann besteht
keine Pflicht, sie zu offenbaren, vorausgesetzt, daBl der Preis noch
gerecht ist und kein Betrug angewandt wird.

301. — 2. Der Preis. a) Der Preis mul} gerecht sein,
d.h. er muB dem Werte der Sache entsprechen.

= ; = a 1
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Zu diesem Preise darf man die Sache verkaufen, auch wenn man
wegen besonderer giinstiger Umstinde die Sache viel billiger
zekauft hat. Umgekehrt aber erlauben auch die besonderen
Unkosten, die ein einzelner gehabt hat, nicht, die Sache iiber
den allgemein giiltigen Hochstpreis zu verkaufen. — Verkauft man
aber auch zu einem gerechten Preis, dann kann man doch noch
gegen die Gerechtigkeit slindigen, wenn man die Kéaufer durch
Betrug veranlaBt, die Ware zu kaufen (betriigerische Reklame).
Die gewthnlichen Ubertreibungen der Kaufleute aber gelten nicht
als Betrug. :

b) Der gerechte Preis ist entweder der gesefzliche
A : S - .
Preis, der Marktpreis oder der freie Vertragspreis.

%) Mehr zu verlangen, als der gesetzliche Preis’
gestattet, ist gegen die Gerechtigkeit.

Verlangt z. B. ein Chauffeur von Unerfahrenen mehr als die
festgesetzte Taxe, dann siindigt er gegen die Gerechtigkeit. —
“ine Ausnahme besteht, wenn der Preis infolge verdnderter
rhéltnisse nicht mehr gerecht ist,oder wenn die Ware bedeutend
besser ist als die Durchschnittsware, oder wenn er von der Mehr-
zahl unter stillschweigender Duldung der Obrigkeit nicht mehr
eingehalten wird. — Ist dieser Preisim Interesse der Verkiufer
festgesetzt, dann ist es auch eine Siinde gegen die Gerechtigkeit,
nn ein Verkiufer weniger verlangt, vorausgesetzt, dafl die
iibrigen Verkaufer dadurch einen Schaden haben.

302. B) Besteht kein gesetzlicher Preis, dann muf
man sich an den etwa vorhandenen Marktpreis
halten, der aber eine erhebliche Spannweite hat
(oberste und unterste Grenze).

Aus besonderen Griinden kann man aber auch, ohne eine
Ungerechtigkeit zu begehen, beim Verkauf die oberste Grenze
iberschreiten oder beim Kauf unter der niedrigsten bleiben. Der-
airtige Griinde liegen vor, wenn man jetzt nur dem andern zuliebe
lie Sache kauft oder verkauft, sie aber zu ciner andern Zeit
teurer verkaufen oder billiger einkaufen kénnte; ferner wenn
ler Verkaufer eine besondere Anhdnglichkeit an die Sache hat.
Es ist auch probabel, daB man die Sache teurer verkaufen kann,
venn der Kaufer eine besondere Anhinglichkeit an die Sache hat,
oder wenn er aus ihr einen besonderen Vorteil hat, vorausgesetzt,
daB er sie Sache nicht notwendig hat, und dafl kein exorbitanter
Preis verlangt wird. — Eine Abweichung von dem allgemeinen
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Preis ist auch erlaubt, wenn der Verkiufer die Sache von selbst
zum Verkaufe anbietet, oder wenn mit der Bezahlung lange ge-
wartet werden muB.

Verkauft man die Sache unter dein Kaufpreis, so daB die andern
Verkiufer einen Schaden haben, so siindigt man nur dann gegen
die Gerechtigkeit und zwar den andern Verkdufern gegeniiber,
wenn man dabei Betrug anwendet (unlauterer Wettbewerb).
(Vgl. Nr. 334.)

v) Besteht weder ein gesetzlicher Preis noch ein
Marktpreis, dann ist der freie Vertragspreis zu-
lassig.

Dies trifft zu bei gebrauchten Sachen, ferner bei duBerst seltenen
oder duBerst kostbaren Sachen (Liebhaberwert), obwohl heut-
zutage fiir Kunstwerke, alte Biicher usw. unter Sachverstandigen

eine Art von Marktpreis besteht, der aber eine groSe Spannweite
hat.

Anmerkung

Wer mit falschem oder nicht mehr kursierendem Gelde, das er
selbst bekommen hatte, wieder bezahlte, ohne dadurch reich
geworden zu sein, hat gesiindigt, ist aber nach probabler Ansic
zu keiner Restitution verpflichtet, wenn der andere das Ge
schon wieder weitergegeben hat, und man nicht wei, wer den
Schaden hat.

303. — 3. Ubertragung der Sache infolge der frei-
willigen Ubereinkunft. Nach dem Naturrecht ist an
sich der Vertrag perfekt durch gegenseitige Uber-
einkunft. — Ahnlich sind die Bestimmungen des
Schweizer Rechtes, abgesehen von einigen Ausnahmen.
Nach BGB § 433 und 429, ferner nach OBGB § 1053
erlangt man durch die gegenseitige Ubereinkunft
nur das ius ad rem, das Eigentumsrecht (ius in re
aber erst durch Ubergabe der Sache.

Geht die Sache vor der Ubertragung szugrunde, dann hat der
Eigentiimer allein den Schaden, nach deutschem und &ster-
reichischem Recht also der Verkdufer. Aber auch in den Staaten,
in denen das Eigentum durch bloBe Ubereinkunft iibertragen
wurde, muBl der Verkaufer fiir den Schaden aufkommen, wenn
ihn eine theologische Schuld trifft.

Einzelne Vertrige

Wurde die Sache nacheinander an zwei Personen verkauft und
jem zweiten Kaufer iibergeben, dann ist in Deutschland und
Osterreich dieser der rechtmifige Eigentiimer, weil der erste
nur ein ius ad rem hatte; der erste Kaufer muf aber schadlos
gehalten werden. In Staaten aber, in denen das Eigentum scho:*._
durch bloBe Ubereinkunft {ibertragen wird, ist der zweite Kau:
ungiiltig.

304. — IX. Besondere Arten von Kaufvertrigen
sind Monopol, Maklergeschift und Versteigerung.

1. Das Monopol. a) Das Staatsmonopol ist eine
indirekte Steuer. Deshalb ist jeder dadurch fest-
gesetzte Preis so lange gerecht, als die entsprechende
Steuer gerecht ist.

b) Ein Privatmonopol kann dadurch zustande
kommen, daB man alle Waren aufkauft. Mit ihm
verwandt ist die Ubereinkunft der Fabrikanten oder
Kaufleute, die Ware nicht unter einem bestimmt
Preis zu verkaufen (Truste, Ringe). Hierbei bleibt
der Preis so lange gerecht, als er nicht die hochste
Grenze iiberschreitet, die auch ohne das Monopol
noch gerecht wire, und die iibrigen Verkdufer nicht
durch List oder Betrug gehindert werden, ihre Sachen
billiger zu verkaufen. — Sehr leicht aber kann man
schon viel frither gegen die Liebe siindigen, besonders
wenn es sich um Sachen handelt, die zum Leben not-
wendig sind.

In Wirklichkeit ist es aber duBerst schwer, die oberste g
Preisgrenze zu bestimmen. Sicher darf man aber den Preis als
gerecht bezeichnen, der einen méBigen Gewinn abwirft.

2. Der Verkauf durch Unterkiufer (Makler). Da die
Unterkiufer nur im Namen ihres Auftraggebers har
deln, so gilt fiir sie das, was {iber den Auftrag ges
wurde (vgl. Nr. 296). :

Wie der Beauftragte darf daher auch ein solcher den Gewinn

nicht fiir sich behalten, wenn er die Sache billiger einkaufte oder
teurer verkaufte, als ihm vom Auftraggeber angegeben wurde.

16 Jone, Moral
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Eine Ausnahme findet nur statt, wenn der Gewinn erzielt wurde
c;uth Anwendung einer ganz ungewdéhnlichen Sorgfalt (z. B. durch
.—\u_lsuchen einer entfernten Gegend), oder wenn aer Auftraggeber
auf den weiteren Gewinn verzichtet. Er darf auch fiir sich bel:‘;lten
was die Kaufleute oder Fabrikanten zu seinen Gunsten nachlade:;
(z. B. um ihn zu veranlassen, bei ihnen zu kaufen). e

- 305. — 3. Versteigerung. Bei der Versteigerung ist
_';eder Preis gerecht, der ohne Anwendung u;lgereghte1'
.\I.ltt‘gl erreicht wird, weil besonders in letzter Zeit
die Versteigerung eine Art Gliicksvertrag geworden ist.

Dem Verkdufer ist es nach allgemeiner Gewohnheit heutzutage
i:%‘laubt, die Sache zuriickzunehmen, wenn der gewiinschte Pré\
:uc}?t ‘erreicht wird, und Scheinkiufer \'orzusghicken die deI;
I?rels in die Hohe treiben. Er darf aber nicht die \'érsteiﬂerte
Sache nachher mit einer geringwertigeren vertauschen. k

'Dle Kdaufer diirfen andere nicht durch Betrug oder List hindern
:nﬁzusteigeru. ngll gegenwartiger Gewohnheit aber diirfen sie
mit gndern ein Ubereinkommen treffen, iiberhaupt nicht mit-
zu:itel'gern oder nicht mehr, als eine bestimmte Summe zu bieten.—
Bei einer Zwangsversteigerung aber wiirde durch eine solche
Ubereinkunft die Liebe verletzt.

) De{' Ausrufer siindigt gegen die Gerechtigkeit, wenn er ab-
sichtlich eine Zeit wihlt, in der sich wenig Kiufer einfinden
a.der wenn er die Sache vorschnell einem Freunde zuschligt. 111’
einem solchen Falle muB er wenigstens soviel restituieren d;ﬂ;‘; die
unterste in anderen Féllen gerechte Preisgrenze erreicht’ ist.

306. — X. Miet- und Pachtvertrag.
Der Mieter muf8 aufkommen
eine theolog

: den Schaden, den er durch
he Schuld verursacht hat: fiir andern Schaden nur
wenn er sich dazu verpflichtet hat oder wenn er vom Ric ‘l‘te!i

zu verurteilt wurde. — Inwieweit er fiir Reparaturen aufkom-
nen mub, bestimmen die Gesetzbiicher. X

XI. Der Werkvertrag. Der Unternehmer mull das
Werk, dessen Ausfithrung er iibernommen hat, zu
dem festgesetzten Preis ausfithren, es in der festge-
setzten Zeit vollenden und die entsprechende Qualitat
von Rohmaterialien verwenden, die durch den Ver-
trag festgelegt ist.

Einzelne Vertrige [306—307]

Wenn der Unternehmer um den vereinbarten Betrag die Arbeii
nicht leisten kann, dann scheint jener, der die Arbeit vergeben hat,
die Gerechtigkeitspflicht zu haben, wenigstens den niedrigsten ge-
rechten Preis zu bezahlen, wenn die Sache teurer geworden ist aus
Ursachen, die durchaus nicht vorhergesehen werden konnten,
so daB niemand um diesen Preis die Arbeit hitte liefern konnen.
Dies gilt wenigstens dann, wenn die Arbeit fiir den Besteller soviel
wert ist.

Der Unternehmer begeht eine Ungerechtigkeit, wenn er minder-
wertiges Material nimmt, oder wenn er — um sich selbst vor
Verlust zu bewahren — den Arbeitern einen Lohn bezahlt, der
nicht mehr gerecht ist. Ferner ist der Unternehmer restitutions
pflichtig, wenn er wegen seiner Nachlissigkeit schuld ist, daB die
Arbeit fehlerhaft geworden ist.

Nicht ungerecht scheint die Praxis zu sein, daB jene, die sich
um eine Arbeit bewerben, auf Verabredung hin fiir die Ausflihrung
eine bestimmte Summe festsetzen und durch das Los bestim-
men, wer die Arbeit bekommen soll, und dieser dann den Mit-
bewerbern eine ebenfalls vorher bestimmte Summe als Abfindung
aU\bezahlen muB. — Ahnliches gilt von der Praxis, bei der alle

Bewerber auf Verabredung ihren Voranschlag um eine be-
stimmte Summe erhdhen, die dann unter jene geteilt werden
muB, welche die Arbeit nicht bekommen.

307. — XII. Der Arbeitsvertrag. 1. Der Arbeitgeber
hat die Pflicht, nach Méglichkeit Gefahren fur Leﬂ*
und Seele von seinen Arbeitern fernzuhalten, sowie
ihnen einen gerechten Lohn zu geben und den Arbeits-
vertrag emzuhalten soweit er crerecht ist.

Damit der Arbeitslohn gerecht ist, muBl er unter normalen Ver-
hiltnissen wenigstens ausreichen, einem ehrbaren und niichternen
Arbeiter den ausreichenden Lebensunterhalt zu gewdhren. Auch
eine gewisse Fiirsorge fiir die Tage des Alters oder der Arbeits-
unfihigkeit muB mitberiicksichtigt werden. Ein gesunder, er
wachsener Arbeiter muB auch so viel verdienen konnen, dal er
eine mittlere Familie anstindig erndhren kann. — Wenn Frauer
quantitativ und qualitativ dieselbe Arbeit leisten wie die )Iiinu«:r.
dann gebiihrt ihnen auch derselbe Lohn.

Die Aussperrung der Arbeiter ist eine U ngerechtigkeit, wenn
sie unrechtmiBig vor der im Arbeitsvertrag festgelegten Zeit
erfolgt, oder wenn durch sie die Arbeiter zur Annahme eines
ungerecht niederen Lohnes gezwungen werden sollen. In anderr
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llen ist sie eine Siinde gegen die Liebe, auBer der Arbeitgeber
tirde durch offenbare Not dazu gezwungen, z. B. durch Arbeits-
einstellung einer Kategorie von Arbeitern fehlt fiir die andere das
Arbeitsmaterial, oder die arbeitswilligen Arbeiter unterstiitzen
die andern, oder der Arbeitgeber ka auf keine Weise unbillige
Forderungen der Arbeitér zuriickweisen und sich vor Schaden
ewahren.

. Die Arbeitnehmer haben die Pflicht, den freiwillig
eingegangenen Arbeitsvertrag zu halten, soweit er
gcrecht ist, und alles zu vermeiden, woraus dem Arbeit-
geber ein Schaden entstehen kénnte.

Der Sireik ist gegen die Gerechtigkeit, wenn dabei ein

rechter Arbeitsvertrag gebrochen oder ein ungerecht hoher Lohn
zwungen werden soll. In andern llen ist er gegen die Liet

aBef es wiren entspr hwerwiegende Griinde vorhanden,

: Ubel zuzula reik entstehen. — Werden

bei einem ht < itswillige von der Arbeit ab-

.Uercchtigkeit vor, wenn dies nur durch

r durch Drohungen, sie von gewissen

e schlieBen, auf die sie kein

echt haben. Bei Ar dung von Gewalt, Liigen usw. aber wird

ein Unrecht begangen.

Anmerkung

Ist der Arbeitsvertrag ungerecht, so ist Aussperrung oder
Streik vor Ablauf trages kein Unrecht. Ebenso kann
‘ertrassbrucn von seiten der Arbeitgeber oder Arbeitnehmer

npensiert sein durch vo cehenden Vertragsbruch der
egenseite.

>steht in der Praxis selten, weil
>n, ob durch Aussperrung oder
keits pihc“t verletzt \\urde und weil die
achun" nachher in den

308. — XIII. Die Wette. 1. Eine Wette ist ungiiltig,
wenn bei Abschlufl derselben ihr .-‘«‘us»gan6 dem einen
Teil schon ganz gewiB ist.

Macht er aber den andern Teil darauf aufmerksam, daB ihm
ache ganz bekannt sei, d: ist die Wette g

. tig; der andere
macht ihm ¢

iillig ein Geschenk.
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2. Eine Wette ist unerlaubt, wenn sie unsittlich ist.

Unsittlich kann die Wette sein, weil der eine durch Verschwen-
ung siindigt, oder weil iiber die Ausfithrung von etwas Unerlaub-
m gewettet wird. Nach Vollbringung der unsittlichen Tat aber

kann der Titer die Ausbezahlung der Wette annehmen, obwohl
man den andern dazu nicht verpflichten kann. (Vgl. Nr. 280.)

Nach BGB § 762 begriindet die Wette keine Verbindlichkeit.
Das auf Grund der Wette Geleistete aber kann nicht zuriick-

fordert werden. Daraus folgt, daB der Beichtvater niemand
durch Verweigerung der Absolution zwingen kann, eine Wette
zu bezahlen.

Nach OBGB § 1271 sind redliche und erlaubte Wetten insoweit
rbindlich, als der bedungene Preis nicht bloB8 versprochen,

ndern wirklich entrichtet oder hinterlegt wurde; gerichtlich
ser kann der Preis nicht gefordert werden. — Ahnlich sind die
Jestimmungen des schweizerischen Rechtes.

309. — XIV. Das Spiel. Damit ein Spiel als Vertrag
erlaubt ist, wird gefordert, daB Betrug und Zwang
ausgeschlossen smd daB der Spieler uber die S“che
um dle gespielt wird, frei verfiigen kann; endlich dal}
moralische Gleichheit auf bﬂlden Seiten besteht.

Bei Betrug und Zwang kann der Vertrag aufgelost werden auf
Wunsch dessen, gegen den Betrug und Zwang geiibt wurde. Wenn
r also gewinnt, darf er den Gewinn behalten. Gewinnt aber der
Betriiger, dann mufB er den Gewinn restituieren, auch wenn der
andere aus Unkenntnis den Vertrag nicht auflgst. — Betrug ist es,
wenn man sich z. B. absichtlich so setzt, daB man dem andern
in dic Karten schauen kann. Nach allgemein herrschender Ge-
ohnheit aber gilt es nicht als Betrug, wenn man dem andern in
ie Karten schaut, die er unvorsichtig halt, oder wenn man durch
heinbare Furcht den andern zu einem unvorsichtigen Spiele
erleitet.

Spielen solche, die kein freies Dispositionsrecht iber die Sachen

haben, dann ist der Vertrag ungiiltig. — Wer nickt bezahlen kann,

enn er verliert, kann auch den Gewinn nicht behalten, weil
1angels eines Vertragsobjektes kein giiltiger Vertrag vorhanden
: — Ein Spiel mit Halbbetrunkenen ist ungiltig, weil solche
teinen giiltigen Vertrag schlieBen kénnen. (Vgl. Nr .) — Ist die
igleichheit so groB, daB der Gewinn des einen mor h gewil ist,
muB der Verlierende nicht bezahlen, auBer er hitte (11e Uber-
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nur erfahrener als der andere, dann kann er den Gewinn behalte
auch wenn der andere seine Uberlegenheit nicht kannte, auB
er hitte ihn durch Betrug zum Spiel veranlaBt.

Das BGB § 762 bestimmt, daB das Spiel keine Verbindlichkei
begriindet. Das auf Grund des Spieles Geleistete aber kann nicht
zuriickgefordert werden. — Das OBGB § 1271 hat dhnliche Be-
stimmungen aber nur in bezug auf das verbotene Spiel.

310. — XV. Das Borsenspiel ist an sich wie jeder
andere Vertrag erlaubt, aber voll von Gefahren, gegen
die Liebe oder gegen die Gerechtigkeit zu siindigen.
Aus diesen Griinden kann es in Wirklichkeit oft un-
erlaubt sein.

egen die Liebe siindigt, wer eine so
Llhammeul\autt daf andere dadurch
Gegen die Gere eit stindigen solche, die durch Betriigereien,
z. B. falsche Geriic hte. den Preis der Waren in die Héhe treiben.
Die andern aber, die auch um diesen Preis verkaufen, scheinen
nicht gegen die Gerechtigkeit zu siindigen, weil das B
viel mit einem Gliicksspiel gemein hat.

I BGB § 764 bestimmt, daB es als Spiel zu betrachten sei,
wenn ein auf Lieferung von Waren oder Wertpapieren lautender
Vertrag in der Absicht geschlossen wurde, daB der Unterschi
zwischen dem vereinbarten Preise und dem Boérsen- oder Markt-
preise der Lieferungszeit von den verlierenden an den gewinnenden
Teil gezahlt werden soll (Differenzgeschifte). Es gelten also die-
selben Bestimmungen wie iiber die Verbindlichkeit eines Spieles.

311. — XVI. Versicherungsvertrige. 1. Die Ver-
sicherungsgesellschaft hat die Gerechtigkeitspflicht,
den entsprechenden Schadenersatz zu leisten.

Sie muB deshalb auch die entsprechenden Mittel besitzen. —
Sie darf auch nicht durch Drohungen mit einem Proze den
Versicherten zwingen, sich mit ei geringeren Summe zu-
friedenzugeben, als ihm wirklich zukommt.

2. Der Versicherte muB} in allen erheblichen Dingen
gewissenhaft den geforderten AufschluB geben und
darf nur einen Anspruch auf den Schaden erheben,
fiir den die Versicherungsgesellschaft aufkommen muB.

Einzelne Vertrage

v igt der Ve
sen I\ummis die G

hitte, dann ist die Versicherung wegen eines wesentlichen Irrtun

ungiiltig. Ist der Umstand aber derart, daB bei seiner Kenntn
nur cme hoherc Taxe oetordgn \\orden w. arg, dann ist der \ e

L"Llﬂtllc atz, als ihm gebuhrt, darf er nur fordern, um

tens das zu erhalten, worauf er einen Anspruch hat.

as ihm aber die Gesellschaft freiwillig bezahlt (z. B. als Reklame),

arf er behalten, au wenn aden nicht so groB ist. —

er \(rmherte arf sich nicht die chen ersetzen lassen,

einem Brande nicht zugrunde gingen, weil sie schon

waren. Eine Ausnahme findet nur statt, wenn eine

Versicherungsgesellschaft weiB, daB bei einem Kaufmann bald

mehr, bald weniger Waren vorhanden sind, als die Versicherungs-
summe betragt.

Der Versicherte hat auch keinen Anspruch auf Schadenersatz,
wenn der Schaden entstanden ist aus einer schweren theologischen
Schuld des Versicherten oder der im Versicherungsvertrag ge-

annten niheren Verwandten. — Liegt aber nur eine leichte
heologische Schuld vor, dann darf er Schadenersatz fordern und
annehmen, auBer dieses Recht wire ihm durch richterliche Ent-
scheidung genommen. — Der Versicherte kann auch die Versiche-
rungssumme nicht annehmen, wenn er den Schaden, der ohne seine
5(?11111(1 entstanden ist, 2 verhindert hat (z. B. das Feuer nicht
eloscht hat), obwohl er leicht hitte tun kénnen. — Bei Ver-
cherungen, welche die Haftpilic zum Gegenstand haben,
ommt 11 (;xesellschaft auch fiir den Schaden auf, der aus hochster
hrla t entstand, so daB man die Summe annehmen darf. —
ie fummfzo;z die Versicherungsgesel aften geleistet werden
muB, vgl

ungsnehmer im aligemeinen die strenge
enspflicht, die vorgelegten Fragen wahrheits-

maf zu beantworten.
o) Hat jemand w1 I he falsche gaben gemacht, bei
leren Kenntnis die (Jc\ell\chart den Vertrag nicht geschlossen hitte
nn ist der Vertrag 2. Dies trifft auch zu, wenn der Ver
arzt mit Wisse S sicherten die Gesellschaft t;"iu.:cht_e.
icherte und seine Erben haben also in diesen Fallen kein
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die Versicherungssumme ausbezahlen lassen, m
UberschuB restituieren. Man miiBte aber auch fiir alle Unkosten
aufkommen, welche die Versicherung hatte, z. B. fiir die Unter-
suchung durch den Arzt. — Wenn aber der Versicherte oder der
Arzt einen bedeutenden Gesundheitsfehler nicht kennen,
dann ist der Vertrag giiltig; fiir derartige Sachen muB die Gesell-
schaft das Risiko ilibernehmen. — Bestimmen die Statuten einer
Gesellschaft, da8 ein wegen falscher Angaben ungiiltiger Vertrag
nach Ablauf einer bestimmten Zeit giiltig wird, so besteht von da
an keine Restitutionspflicht mehr, selbst dann nicht, wenn ab-
sichtlich falsche Angaben gemacht wurden. — Wird durch die
Statuten einer Gesellschaft ein vom Naturrecht aus giiltiger Ver-
trag wegen Verschweigens irgendwelcher Umstinde als ungiiltig
erklidrt, so scheint man das so auffassen zu konnen, daB der
Vertrag erst nach richterlichemn Entscheid ungiiltig ist, die Pra-
mien miissen aber erhoht werden wie unter (3) gesagt wird. — Die
Statuten einer Gesellschaft, die bestimmen, jeder noch so un-
bedeutende Irrtum in der Beantwortung der Fragen mache
den Vertrag ungiiltig, sind ungerecht. Deshalb besteht keine
Gewissenspflicht, einen solchen Vertrag als ungiiltig zu betrachten.

8) Sind die irrigen Angaben derartig, da8 die Gesellschaft bei
Kenntnis der Sachlage den Vertrag doch geschlossen aber eine
hohere Pramie verlangt hitte, so ist der Vertrag giiltig. Der Ver-
sicherte, bzw. seine Erben miissen aber der Gesellschaft d
Schaden ersetzen, d. h. sie miissen die entsprechend hohen Pri-
mien nachbezahlen, welche die Gesellschaft bei Kenntnis der
Sachlage gefordert hitte. — Lebt der Versicherte aber so lange,
als man, abgesehen von dem verheimlichten Leiden, annehmen
konnte, so besteht keine Restitutionspflicht; dasselbe gilt, wenn
der Versicherte aus einem anderen Umstande als dem verschwie-
genen stirbt.

Y) Eine Pflicht, geheime Siinden zu offenbaren, besteht nicht
so daB man in diesem Falle mit einer Restriktion antworten dari.

313. — 4. Bei der Unfallversicherung siindigt man
gegen die Gerechtigkeit, wenn man eine Pension
annimmt fiir einen Unfall, der sich nicht bei dem Be-
triebe ereignet hat, oder wenn man den Unfall ab-
sichtlich herbeigefiihrt hat.

Beim ,,Betriebe* gilt auch als verungliickt, wer verungliickt
auf dem Wege zur Arbeitsstelle, beim Essen an der Arbeitsstelle,
in der Ruhepause auf der Arbeitsstelle. — Wer unberechtigterweisz

Erbfolge (313—314

Rente empfingt, muB Restitution leisten und darf keine neue
hr annehmen. Wenn er aber die Rente nur ablehnen kann unter
Ber Gefahr, wegen Betrugs bestraft zu werden, so kann er die
Rente annehmen, muB sie aber den Armen geben. Ist er selbst
arm, dann darf auch er die Rente oder einen Teil davon behalten.
Nach deutschem Recht § 47 ist der Empfinger einer Invaliden-
rente nicht verpflichtet, sich selbst zu melden, wenn er wieder
erwerbsfdhig geworden ist. Er ist daher nicht zur Restitution
verpflichtet, wenn er auch weiterhin eine Rente empfingt. Er
darf aber nach wiedererlangter Erwerbsfahigkeit die Entziehung
der Rente nicht durch Betrug verhindern, sonst wiirde er restitu-
ionspflichtig.

§ 3. Erbfolge

er und Rechte e Verstorbenen ein-
jemand haben durch das Gesetz (Intestaterbe)
ge Verfiigung. Zur Ubertragung der
e Annahme nétig, aus der sich besondere
Verpflichtungen ergeben.

I. Die gesetzliche Erbfolge tritt ein in Ermangelun

heidet in bezug auf die Erbfolge

ge der ndheren Ordnung schlieBen

einer entfernteren Ordnung aus.

gehdren die Nachkommen des Erblassers.

gestorben, so treten an seine Stelle seine

Kinder. — Erben der zweiten Ordnung sind die Eltern des Erb-
ers. Lebt ein Teil oder leben beide Teile nicht mehr, so treten

an Stelle des verstorbenen Elter Is dessen Nachkommlinge. —
rben der dritten Ordnung sind die Grofeltern. Statt eines jeden
von den verstorbenen GroBeltern treten dessen Nachkommen
in. — Erben der v Ordnung sind die UrgroBeltern. Leben
ine UrgroBeltern mehr, dann erbt von ihren Abkémmlingen
ner, der mit dem Erblasser am nichsten verwandt ist. Mehrere
ich nahe Verwandte erben zu gleichen Teilen. — Erben der
nften und der ferneren Ordnungen sind die entfernteren Vor-
itern des Erblassers und deren Abkémmlinge. — Stets nimmt
ioch auch der iiberlebende Ehegatte am Erbe teil und zwar
eben den Verwandten der ersten Ordnung zu einem Viertel,
neben den Verwandten der zweiten Ordnung oder neben den GroB-
eltern zur Halfte des Nachlasses; fehlen Verwandten, so
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erhalt er das Ganze. — Sind weder Verwandte noch Gatte vor-
handen, so erbt der Fiskus.

315. DasOBGB § 727 ff. bestimmt,daB die Kinder das Erbe
zu gleichen Teilen erhalten, wenn kein Testament vorliegt. Ist
ein Kind gestorben mit Hinterlassung von Nachkommen, so
erhalten diese den Teil, der dem Kinde zukommt. — Sind keine
Kinder und auch keine Nachkommen dieser Kinder vorhanden,
so erhalten die Eltern das Erbe zu gleichen Teilen. Ist ein Teil
gestorben, so erhalten die Kinder dieses Teiles den betreffenden
Anteil. — Der iberlebende Ehegatte des Erblassers ist neben
Kindern des Erblassers und deren Nachkommen an einem Viertel
des Nachlasses, neben den Eltern des Erblassers und deren Nach-
kommen oder neben den GroBeltern zur Hilfte des Nachlasses
gesetzlicher Erbe.

Das ZGB Art. 457—466 bestimmt: Die nichsten Erben eines
Erblassers sind seine Nachkommen; an Stelle der verstorbenen
Kinder treten ihre Nachkommen. — HinterliBt der Erblasser
keine Nachkommen, so gelangt die Erbschaft an den Stamm der
Eltern; an deren Stelle treten ihre Nachkommen. — Fehlen
Nachkommen und Erben des elterlichen Stammes, so gelangt die
Erbschaft an den Stamm der GroBeltern. — Mit dem Stamm der
GroBeltern hért die Erbberechtigung der Blutsverwandten auf.
Die UrgroBeltern oder deren Stamm erhalten jedoch auf Lebens-
zeit die NutznieBung einer bestimmten Summe. — Der iiberlebende
Ehegatte erhilt, wenn der Erblasser Nachkommen hinterldaBt, nach
seiner Wahl entweder die Hilfte der Erbschaft zur NutznieBung
oder den Vierteil zum Eigentum. Neben den Erben des elterlichen
Stammes erhilt er einen Vierteil zum Eigentum und drei Vierteile
zur NutznieBung usw.

316. — II. Die auf einer letztwilligen Verfiigung
beruhende Erbfolge.

Die letztwillige Verfiigung kann bestehen in einem Erbvertrag,
einer Schenkung mortis causa oder in einem Testament.

1. Der Erbvertrag ist ein Vertrag, wodurch der
Erblasser dem andern VertragschlieBenden (oder
einem Dritten) das Recht auf die Erbschaft iibertragt.

Ein Erbvertrag kann nur mit Zustimmung des
andern Teiles aufgehoben oder abgedndert werden.

16—317]
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Nach dem Gesetz vom 31. Juli 1938 § 29—31 kann im Deut-
schen Reiche ein Erbvertrag mit jedermann geschlossen werden
ohne Beschrankung in bezug auf den Inhalt. — Er kann aber nur
vor einem Richter oder einem Notar geschlossen werden bei
gleichzeitiger Anwesenheit beider Teile.

Ahnlich das ZGB Art. 494 ff.

Nach OBGB §§ 602, 1249 ist ein Erbvertrag nur zwischen Ehe-
zatten zulassig; er kann auch nur auf ein Viertel des Nachlasses
lauten. Verfiigungen, die sich darin zugunsten Dritter finden, sind
beliebig widerrufliche Anderungen.

2. Die Schenkung mortis causa.

Uber den Begriff vgl. Nr. 291. Sie unterscheidet cich von dem
Testament besonders dadurch, daB sie schon zu Lebzeiten des
Geschenkgebers angenommen werden muf.

317. — 3. Das Testament. a) Die Fihigkeit, ein
Testament zu machen, besitzen alle, die den Vernunft-
gebrauch haben und rechtliche Geschiftsfahigkeit
besitzen.

Nach dem Gesetze vom 31. Juli 1938 §§ 1, 21 konnen im Deut-
schen Reiche Minderjihrige, die das 16. Lebensjahr vollendet
haben, selbstindig testieren, aber nur vor dem Richter oder einem
Notar.

ZGB Art. 467 gestattet den Minderjahrigen, die das 18. Lebens-
jahr zuriickgelegt haben, iiber ihr Vermdgen letztwillig zu ver-
gen.

b) Zur Giiltigkeit sind vom Staate bestimmte- For-
malitdten vorgeschrieben.

Diese staatlichen Bestimmungen gelten auch fiir Testamente
und Vermaichtnisse ad causas pias. Werden sie vernachldssigt, so
bleibt jedoch das Testament anscheinend giiltig. (Vgl. AAS 1930.
p. 196.)

Formlose Testamente aber behalten wahrscheinlich im Ge-
wissen so lange ihre Berechtigung, bis sie vom Richter als ungiiltig
erklart werden. Deshalb darf man annehmen, was man auf Grund
eines solchen Testamentes erhilt; der gesetzliche Erbe aber hat
das Recht, die Herausgabe gerichtlich zu verlangen. Deshalb ist
es auch dem Erben nicht erlaubt, nachtréglich einen Formfehler
zu verbessern (vgl. Nr. 334).
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318. Im Deutschen Reich kann nach dem Gesetz vom 3r1. Juli
1938 ein Testament errichtet werden vor einem Richter oder
Notar (§4), (6ffentliches Testament). Will man das nicht,
dann kann man cin Privattestament errichten. Dasselbe muB
vom EIrblasser eigenhindig geschrieben wund unterschrieben
werden. Es geniigt nicht, wenn statt einer Unterschrift der Name
des Erblassers in der Uberschrift der Erklirung oder nur auf dem
Umschlag steht. Letzterer ist librigens nicht notwendig. Orts-
und Zeitangabe sind sehr erwiinscht, aber — im Gegensatz zu
frither — nicht mehr zur Giiltigkeit notwendig (§ 21). — Fiir
manche Fille ist auch eine auBerordentliche Form erlaubt. Das
sog. Dorftestament kann gemacht werden vor dem Gemeinde-
vorsteher und zwei Zeugen, wenn zu befiirchten ist, daB der Erb-
lasser stirbt, bevor ein Richter oder Notar zur Stelle ist. In einem
Protokoll muB aber festgestellt werden, daB die erwihnte Be-
sorgnis bestand. — Die gleiche Form kann beniitzt werden, wenn
in abgesperrten Orten (z. B. wegen einer ansteckenden Kran
heit, Uberschwemmung) die Zuziehung eines Richters oder No
erheblich erschwert ist. Es gibt auch Fille, in denen die miindliche
Erklirung, die der Erblasser vor drei Zeugen abgibt, geniigt. Die
drei Zeugen fertigen hieriiber eine Niederschrift an, die von ithnen
und vom Erblasser unterzeichnet wird (§ 24). — Ein Seetesta-
ment kann errichten, wer sich an Bord eines deutschen Schiffi
auBerhalb eines deutschen Hafens befindet, wenn er keinen Rich-
ter oder Notar zuziehen kann. Erfordert ist dazu, daB er seinen
Willen vor drei Zeugen kundgibt und daB iiber die Errichtung
des Testamentes ein Protokoll aufgenommen wird (§ 235). Das
Dorf- und Seetestament aber verlieren ihre Giiltigkeit, wenn di
Erblasser nach Errichtung eines solchen Testamentes noch drei
Monate Zeit und Gelegenheit hat, vor Gericht oder vor dem Notar
ein ordentliches Testament zu machen (§ 26). — Ehegatten konnen
auch ein gemeinschaftliches Testament errichten (§ 28).

OBGB § 577 if. kennt offentliche Testamente: vor dem Richter
oder Notar; ferner das holographische Testament: von dem
Erblasser geschrieben und mit Tauf- und Familiennamen unter-
schrieben. Angabe der Zeit und des Ortes ist nicht notwendig,
wohl aber ritlich. — Ist das Testament vom Erblasser nicht selbst
geschrieben, so ist zur Giiltigkeit notwendig, daB der Erblasser
es unterschreibe und in Gegenwart von drei Zeugen (von denen
wenigstens zwei zugleich anwesend sein miissen) erklire, daB dieses
Schriftstiick seinen letzten Willen enthalte; diese Zeugen miissen
dann die Urkunde unterschreiben, den Inhalt brauchen sie nicht
zu wissen. — Ein miindliches Testament ist giiltig, wenn drei
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Zeugen zugleich gegenwirtig sind. Anzuraten ist, daB ein solch
miindliches Testament von einem oder von jedem der Zeuge
aufgeschrieben wird. — Testamentszeugen diirfen nicht sein:
Personen unter 18 Jahren, Sinnlose, Blinde, Taube usw., fer
nicht Erben, Legatare und ihre nichsten Anverwandten, sowie
die besoldeten Hausgenossen.

ZBG Art. 498 ff. kennt letztwillige Verfiigungen mit &ffentlicher
Beurkundung, ferner eigenhindig geschriebene, endlich solche,
die nur durch eine miindliche Erkliarung vor zwei Zeugen gemacht
werden, wenn der Erblasser wegen auBerordentlicher Umstinde
(wie nahe Todesgefahr, Verkehrssperre, Epidemien oder Kriegs
ereignisse) sich einer anderen Errichtungsform nicht bedienen
kann. Die Zeugen miissen der Verfiigung des Erblassers sofort
die n6tige Beurkundung verschaffen.

c) Nach dem Gesetz vom 31. Juli 1938 §48 ist
im Deutschen Reiche eine Verfiigung von Todes wegen
in manchen Fillen auch von vornherein nichti

ach Absatz I ist eine Verfiigung von Todes weg: :
soweit sie gegen zwingende gesetzliche Vorschriften ver-
stoBt. — Absatz II ist durch Artikel 1 a des Kontrollratgesetzes
Nr. 37 vom 30. Oktober 1946 aufgehoben.

Nach Absatz III ist eine Verfiigung von Todes wegen nichtig,
soweit ein anderer den Erblasser durch Ausnutzung seiner
Todesnot zu ihrer Errichtung bestimmt hat.

319. d) Die Evrben konnen sein notwendige Erben
oder freiwillige Erben, je nachdem sie einen Anspruch
auf den Pflichtteil haben oder nicht,.

Auf diesen Pflichtteil haben diese Personen ein gesetzliches
Recht, auch ohne den Willen des Erblassers, ja sogar gegen den-
selben.

Nach BGB § 2303 ff. sind Noterben die Abkémmlinge des
Erblassers (seine Kinder, die Kinder bereits verstorbener Kinder)
und ebenso der iiberlebende Ehegatte. Hat der Erblasser keine
Kinder oder Enkel, so steht auch seinen Eltern der Anspruch
auf einen Pflichtteil zu. Geschwister sind keine notwendigen Erben.
— Die GroBe des Pilichtteiles betrigt die Halfte des dem Berech-
tigten mangels letztwilliger Verfligung zufallenden Erbteils

OBGB § 762 ff. bestimmt als notw ndige Erben die Kinder
bzw. Enkel und Urenkel, wenn keine Nachkommen da sind, die
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Eltern. Den Nachkommen steht die Halfte, den Vorfahren ein
Drittel des gesetzlichen Erbteiles als Pflichtteil zu.

‘Nach ZGB Art. 470 ff. sind notwendige Erben: Nachkommen,
Eltern oder Geschwister oder der iiberlebende Ehegatte. Der
Pflichtteil betragt fiir einen Nachkommen drei Vierteile des
gesetzlichen Erbanspruches, fiir jedes der Eltern die Halfte, fur
jedes der Geschwister ein Viertel, fiir den tiberlebenden Ehegatten
den ganzen Anspruch zu Eigentum, wenn neben ihm gesetzliche
Erben vorhanden sind, und die Héilfte, wenn er einziger gesetz-
licher Erbe ist.

320. ¢) Pjlichten des Erblassers. «) Er muB den
notwendigen Erben ihren Pflichtteil zukommen
lassen. Eine Entziehung des Pflichtteils ist nur ge-
stattet aus einem gesetzlichen Enterbungsgrunde.

Wer aber seinen Noterben den Pflichtteil nicht gibt, der siindigt
an sich nicht gegen die kommutative Gerechtigkeit. Wer des-
halb von dem Pilichtteil etwas erhilt, kann es behalten, bis der
Noterbe es gerichtlich verlangt. Eine Verletzung der kommutativen
Gerechtigkeit (und damit Restitutionspflicht) ist aber vorhanden,
wenn der Erblasser oder der Erbe durch betriigerische Manipula-
tionen die Noterben hindert, ihre Anspriiche geltend zu machen.

BGB § 2333 ff. gestattet die Entziehung des Pflichtteils, sofern
es sich um einen Abkémmling handelt, wenn dieser dem Erblasser,
seinem Ehegatten oder einem anderen Abkémmling nach dem
Leben strebte; wenn er den Erblasser oder seinen Ehegatten kor-
perlich miBhandelte, ein Verbrechen oder ein schweres Vergehen
gegen sie beging; wenn er die ihm obliegende Unterhaltungspflicht
dem Erblasser gegeniiber bdswillig verletzte oder gegen dessen
Willen einen ehrlosen oder sittenlosen Lebenswandel fiihrte. —
Den Eltern gegeniiber gelten dieselben Enterbungsgriinde mit
Ausnahme der korperlichen MiBhandlung sowie des ehrlosen oder
unsittlichen Lebenswandels. — Der Ehegatte kann enterbt werden
aus einem Grund, auf den hin man auf Scheidung klagen konnte,
mit Ausnahme von Geisteskrankheit.

Nach OBGB § 768 konnen Kinder enterbt werden, wenn sie
die Eltern in der Not verlassen oder ihnen durch Unsittlichkeit
Kummer bereiten.

Nach ZGB Art. 477 kann jemandem der Pflichtteil entzogen
werden, wenn der Erbe gegen den Erblasser oder eine ihm eng
verbundene Person ein schweres Verbrechen begangen hat oder
die ihm obliegenden familienrechtlichen Verpflichtungen schwer
verletzt hat.
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j B) Befinden sich die Geschwister oder die Gattin
in schwerer Not, dann hat der Erblasser vom Natur-
recht aus die schwere Pflicht, ihnen zu helfen. Unter
ldBlicher Stinde ist er verpflichtet, entfernten Ver-
wandten in schwerer oder Geschwistern in
leichter Not zu helfen.

321. /) Die Verpflichtung der Erben. ») Nach An-
nfihlr}e der Erbschaft haften die Erben an sich
fiir die NachlaBverbindlichkeiten des Erblassers.

Damit sie aber nicht iiber den \Wert des Nachlasses hinaus
verpflichtet werden, kénnen sie die Erbschaft auch nur bedingungs-
weise antreten unter dem Vorbehalt der Rechtswohltat des
Inventars (BGB § 1993 ff.; OBGB § 8oz ff.; ZGB Art. 580 ff.).—
Es ist jedoch wahrscheinlich, daB der Erbe nicht einmal nach dem
Richterspruch im Gewissen iiber den Wert der Erbschaft hinaus
haftet. Deshalb kann man niemand dazu verpflichten. Die Gliu-
biger aber diirfen gerichtlich die volle Bezahlung verlangen.

@) Bei Teilung der Erbschaft mufl das alles mit-
angerechnet werden, was der Erblasser ausdriicklich
oder stillschweigend hierfiir bestimmte.

Nach BGB § 2050 miissen die Abkémmlinge auch alles angeben,
was sie von dem Erblasser bei dessen Lebzeiten als Ausstattung
erhalten haben, wenn der Erblasser nicht anders bestimmt hat;
ferner die Aufwendungen fiir die Vorbildung zu einem Berufe,
soweit sie das den Vermdgensverhiltnissen des Erblassers ent-
sprechende MaB iiberstiegen haben. Ahnlich OBGB § 788—792;
ZGB Art. 626—633.

-Y) Die Erben miissen auch moglichst bald alle
Vermichtnisse ausbezahlen.

-Ein Vermichtnis zugunsten der Armen kann allen wirklich
Armen gegeben werden. Dabei kann man Verwandte des Ver-
storbenen oder seine Mitbiirger oder besonders rechtschaffene
Arme vorziehen. Als ,,arm*‘ gelten auch vornehme Personen, die
nicht standesgemifB leben kénnen. — Ist der Gegenstand un-
bestimmt, dann geniigt es, einen Gegenstand mittlerer Giite
herauszugeben. Bei Kunstgegenstinden geniigt der geringste
Gegenstand dieser Art.




[322—323] Ungerechtigkeit im allgemeinen

322. ¢) Widerruf eines Testamentes ist jederzeit

moglich.

Kraft staatlicher Gesetze ist das Versprechen, ein Testament
nicht zu widerrufen, ungiiltig. Selbst wenn das Versprechen mit
einem Eid bekraftigt wurde, kann das Testament erlaubterweise
widerrufen werden, weil es im Interesse des Allgemeinwohls liegt,
daB ein solcher Eid ungintig ist -(vgl. Nr. 288).

Nach dem Gesetz vom 3I. Juli 1938 wird im Deutschen Reiche
durch Errichtung eines neuen Testamentes ein friitheres insoweit
aufgehoben, als das spatere Testament mit dem friiheren in Wider-
steht. — Uber den Widerruf im Gesetze vom 31. Juli 1938
im OBGB vgl. § 719; im ZGB vgl. Art. 509—51II.

323. Drittes Kapitel
Verletzung des Eigentumsrechtes
Evrster Artikel
Ungerechiigkeit im allgemeinen

I. Eine Uncerechtlgkelt wird begangen, wenn das
strenge Recht eines Nebenmenschen gegen seinen
verniinftigen Willen verletzt wird.

Eine Ungerechtigkeit im eigentlichen Sinne ist immer gegeben
bei Verletzung eines strengen Rechics, also der kommutativen
Gerechtigkeit. Es kann sich dabei handeln um leibliche und geistige
Giiter, Ehrengiiter und Gliicksgiiter.

Ist der andere verniinftigerweise und freiwillig mit der
Verletzung einverstanden, dann liegt keine Ungerechtigkeit
vor. — Eine Lnderecut‘gx\eu aber ist gegeben, wenn der andere
auf ein Recht nicht verzichten kann, z. B. wenn man jeman-
dem mit dessen Zustimmung das Leben nimmt, oder auf seine
Einwilligung hin mit seiner Frau geschlech 1tlich verkehrt, oder

wenn man die Giiter eines Waisenkindes mit dessen Zustimmung
sich aneignet.

Wird kein sirenges Recht verletzt, dann slindigt man nicht gegen
die kommutative Gerechtigkeit, obwohl man gegen die Liebe
iindigen kann, z. B. wenn man einen Brand aus HaB nicht aus-

16scht.
BGB § 226 verbietet die Ausiibung eines Rechtes, wenn sie
aur den Zweck haben kann, einem anderen Schaden zuzufiigen.
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4n sich versiindigt man sich durch Nichtbefolgung aber nur gegen
‘en schuldigen Gehorsam, nicht gegen die kommutative Gerech-
igkeit. Der Geschidigte kann aber kraft § 826 auf Schadenersatz
gen. Nach richterlichem Entscheid tritt dann auch die Ge-
senspflicht ein, den anderen schadlos zu halten.

324. — II. Die GroBe der Siinde richtet sich nach
dem Schaden, den die Einzelperson oder das All-
gemeinwohl hat.

Im ersten Fall liegt eine schwere Siinde vor, wenn man jeman-

dem so viel entwendet, als er und seine Familie an einem Tag zum

standesgemiBen Lebensunterhalt braucht. — Im zweiten Fall
wird eine schwere Siinde begangen, wenn man jemandem, auch
wenn er ganz ungewdhnlich reich ist, 30 bis 40 Mk. entwendet. —
Bei kleinen Sachen, die keinen in Geld abschatzbaren \Wert
haben, liegt eine schwere Siinde vor, wenn es sich um eine sehr
ehrwiirdige, seltene Sache handelt, z. B. um eine Partikel des
Heiligen Kreuzes.

Hat weder der Einzelne noch das Allgemeinwohl einen groBen
Schaden, dann liegt niemals eine schwere Siinde gegen die Gerech-
tigkeit vor, obwohl die Liebe schwer verletzt werden kann, z. B.
wenn der andere wegen der groBen Anhinglichkeit, die er an ein
liebes Andenken hat, sehr betriibt wird.

325. — III. Spezifisch verschiedene Siinden sind
vorhanden, wenn spezifisch verschiedene Gtiter ver-
letzt werden, z. B. Leib und Leben oder &dulBere
Gliicksgiiter.

AuBere Gliicksgiiter werden hauptsichlich verletzt durch Dieb-
stahl und bloBe Schadigung.

Raub und Sakrileg enthalten auBer dem Unrecht, das jeder
Verletzung des Eigentumsrechts innewohnt, noch eine besondere
Bosheit: der Raub ein persénliches Unrecht gegen den Eigen-
ner, das Sakrileg eine Verunehrung einer heiligen Sache.

326. Zuweiter Avtikel
Diebstahl

die heimliche Wegnahme einer
verniinftigen Willen des

I. Diebstahl ist
fremden Sache gegen den
Eigentiimers.

17  Jome, Moral




Diebstahl

_ 1. Die Wegnahme geschieht in der Absicht, die
Sache fiir sich zu behalten.

Deshalb sind Betrug, Behalten gefundener Sachen, Nichtbe-
zahlung der Schulden dem Diebstahl gleichzuachten.

2. Gegen den verniinftigen Willen muf3 die Wegnahme
selbst sein, nicht bloB die Art und Weise.

Deshalb ist es kein Diebstahl, wenn ein alter bewihrter Dienst-
bf)te einem Armen heimlich ein Almosen gibt, das die Herrschaft
nicht verweigern wiirde, der Dienstbote sich aber geniert, darum
zu bitten. Dasselbe gilt, wenn er unter denselt .n Umstanden
Speisereste verschenkt, die sonst sicher zugrunde gingen.

3. Der andere kann verniinftigerweise nicht unwillig
sein, wenn er aus Gerechtigkeit oder Pietdt auf die
Sache verzichten miiBte.

Deshalb ist es kein Diebstahl, wenn man etwas nimmt
duBerster Not oder zur geheimen Schadloshaltung; noch wenn
Frau oder Kinder etwas nehmen, was sie zum standesgemiBen
Lebensunterhalt notwendig haben, oder wenn die Frau dem Manne
das Geld wegnimmt, weil er es sonst vertrinkt und fiir die Familie
nicht sorgt.

Verniinftigerweise ist der andere aber unwillig, wenn er aus
einem anderen Grunde (z. B. aus Nichstenliebe) auf etwas ver-
zichten miiBte. Deshalb ist es ein Diebstahl, wenn ein Armer in
schwerer Not etwas nimmt, oder wenn man einer anderen Person
ein Buch wegnimmt, damit sie nicht siindige. — Noch mehr liegt
ein ,,verniinftiger’* Unwille vor, wenn man wegen der Gefahr
eines Verlustes unwillig ist, daB ein Verwalter oder Kassenbeamter
Geld aus der Kasse nimmt, auch wenn er es wieder zuriickgeben
will. In einem solchen Falle aber richtet sich die fiir eine schwere
Siinde notige Quantitdt hauptsidchlich nach den naheren Um-
standen, besonders nach der GroBe der Gefahr und dem Grade
der Verpflichtung, z. B. ob jemand die Verwaltung aus Gefillig-
keit fiihrt oder gegen Bezahlung. y )

327. — II. Die GroBe der Stinde beim Diebstahl
bestimmt sich im allgemeinen wie die GréBe jeder
Ungerechtigkeit iiberhaupt (vgl. Nr.324). Im be-
sonderen aber ist folgendes zu beachten.

Diebstahl [327—328]
1. Eine gréflere Summe ist zu einer schweren Siinde
erfordert, wenn einer der im folgenden genannten
Umstédnde zutrifft.
a) Die innige Verbindung zwischen dem Eigentiimer
und dem Dieb bewirkt, daB ersterer iiber den Schaden
niger ungehalten ist.

Deshalb wird bei der Gattin oft zu einer schweren Siinde der
ierfache Wert gefordert, bei Kindern der doppelte. Im einzelnen
«wird man aber Riicksicht nehmen miissen auf die groBSere oder
geringere Freigebigkeit des Hausvaters zu Frau und Kindern,
sowie auf deren Mithilfe zum Unterhalt der Familie und endlich
auf die Verwendung der gestohlenen Sache.
Bei Religiosen, die sich an dem Gute ihres Klosters vergreifen,
wird einhalbmal mehr verlangt als bei Fremden.
Dienstboten siindigen kaum einmal schwer, wenn sie ge-
shnliche EBwaren entwenden und sie selbst verzehren. Bei
deren Sachen, besonders jenen, die sorgfiltig verwahrt werden,
siindigen die Dienstboten sicher nicht weniger schwer als Fremde.

b) Mehrere Personen haben miteinander das Eigen-
tumsrecht iiber dic gestohlene Sache, und deshalb
hat der einzelne einen geringeren Schaden.

Dabei ist es gleichgiiltig, ob die Miteigentiimer eine Gesellschaft
bilden oder nicht. Hat der einzelne keinen bedeutenden Schaden,
dann wird zu einer schweren Siinde ein Wert von 30-40 Mk. ver-
langt (vgl. Nr. 324).

328. — ¢) Die Natur der entwendeten Giiter ist der-
art, daB der Eigentiimer iiber ihre Entwendung nicht
so leicht einen schweren Unwillen empfindet.

Aus diesem Grunde begehen die Armen selten eine schwere
Siinde, wenn sie in einem Walde Holz sammeln. Handelt es sich
um einen Gemeinde- oder Staatswald, dann wird es auch nicht
bald eine schwere Siinde, wenn die armen Angehorigen dieses
Gemeinwesens, ohne eine groBere Verwiistung anzurichten, etwas
Holz fillen, das sie fiir ihren Hausgebrauch nétig haben.

d) Die Art und Weise des Diebstahles ist derart,
daB der angerichtete Schaden nicht so groB ist. Dies
trifft zu:




[328—329] Diebstahl

o) wenn kleinere Diebstdhle 6fters wiederholt
werden, aber ohne die Absicht, eine gr6Bere Summe
zusammenzustehlen.

Werden derartige Diebstdhle in kiirzeren Zwischenrdumen
wiederholt, dann ist zu einer schweren Siinde eine doppelt so gro3e
Summe erfordert, und zwar sowohl, wenn es sich um die Schidi-
gung einer Einzelperson, als auch, wenn ch um die Schadigung
des Allgemeinwohls handelt. Uber die Gré8e der Zwischenraume,
damit sich die einzelnen Diebstihle {iberhaupt noch summieren,
vgl. Nr. 330.

B) wenn mehrere auf Verabredung einen Dieb-
stahl begehen, der einzelne Dieb aber nicht viel be-
kommt, und der Bestohlene auch persénlich
keinen groBen Schaden hat.

Unter dieser Voraussetzung liegt erst dann eine schwere Siind
vor, wenn der Gesamtdiebstahl, der verteilt wird, doppelt so grot
ist, als sonst zu einer schweren Siinde gefordert wird. — Der Be-
stohlene hat personlich keinen groBen Schaden in allen jenen
Fallen, in welchen die Summe, die zu einer schweren Siinde nétig
ist, absolut bestimmt wird.

329. — 2. Kleinere Diebstihle konnen in folgenden
Fillen eine schwere Siinde ausmachen:

a) Wenn jemand die Absicht hat, sich durch kleine
Diebstdhle eine groBere Summe zusammenzustehlen.

In diesem Falle ist schon der erste unbedeutende Diebstahl
cine schwere Siinde. Zu einer materia gravis wird keine groBere
Summe erfordert als bei jedem anderen Diebstahl, selbst dann
nicht, wenn zwischen den einzelnen Diebstdhlen eine gréSere
Zwischenzeit liegt. Es ist aber zu beachten, dafl zu einer materia
gravis mehr erfordert ist, wenn die Diebstdhle bei verschiedenen
Personen geschehen, so daB nicht die Einzelperson, wohl aber das
Allgemeinwohl einen schweren Schaden hat. — Die einzelnen
Diebstihle aber machen nur eine einzige Siinde aus (vgl. Nr. 103).

So konnen schwer siindigen: Kaufleute, Wirte usw., die Maf§
oder Gewicht oder Qualitiat ein wenig falschen, um so eine grofe
Summe zu verdienen. Weinhindler aber, die dem Wein \Wasser
zusetzen, konnen durch die Gewohnheit entschuldigt sein, wenn
solcher Wein dann billiger verkauft wird.

1
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330. b) Wenn hiufig wiederholte Diebstihle sich
von selbst zu einer schweren Materie addieren dadurch,
daB nicht restituiert wird, und die Zwischenrdume
nicht allzu groB3 sind.

Je groBere Werte auf einmal gestohlen werden, um so groBer
miissen die Zwischenrdume sein, damit die Werte sich nich*
summieren. Ist die entsprechende Sache allein schon fast eine
materia gravis, dann sind zwei Monate nétig, damit sie sich nicht
mehr mit anderen Werten addieren. Ist die Sache ganz unbedeu-
tend, dann geniigt schon eine Unterbrechung von einer Woche.
Naschereien der Dienstboten summieren sich oft iiberhaupt nicht,
da sie weder jemandem bedeutend schaden, noch dem Dienstboten
bedeutend niitzen. Uber die GréBe der Summe, damit eine schwere
siindhafte Materie vorliegt, vgl. oben Nr. 328, d.

In dieser Weise kénnen siindigen z. B. Schneider oder Miiller,
die vom Tuch oder Mehl jedesmal etwas zuriickbehalten ohne die
Absicht, sich auf diese Weise eine grofe Summe zusammenzu-
stehlen. — Eine solche Handlungsweise ist aber erlaubt, wenn es
in einer Gegend so Gewohnheit ist und auch deshalb fiir die Arbeit
weniger bezahlt wird.

¢) Wenn mehrere auf Verabredung einen Diebstahl
begehen, selbst wenn jeder einzelne Dieb auch nur
wenig bekommt, die entwendete Summe aber grof ist.

Hat der Bestohlene personlich einen groBen Schaden, so ist
zu einer schweren Siinde keine gréBere Summe notig als bei
anderen Diebstihlen. Uber die GréBe der Summe, die zu ciner
schweren Siinde nétig ist, wenn der einzelne Dieb nicht viel
erhalt und der Bestohlene personlich keinen groBen Schaden hat,
vgl. oben Nr. 328, 8.

Wird der Diebstahl nicht auf Verabredung begangen (z.B.
Knaben pliindern bei einem Spaziergang einen Kirschbaum,
den sie zufillig gefunden haben), dann begehen die einzelnen
keine schwere Siinde gegen die Gerechtigkeit, auch nicht,
wenn sie merken, daB dem Eigentiimer aus diesen vielen kleinen
bstdhlen ein groBer Schaden entsteht. Wer aber andere durch
sein Beispiel dazu veranlaBt, siindigt schwer gegen die Liebe.

331. — III. Griinde, die es erlaubt machen, sich
fremdes Gut anzueignen.
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1. In duperster Not darf man so viel fremde Giiter
sich aneignen, als zur Errettung aus der duBersten
Not erforderlich sind (vgl. auch Nr. 247).

Dies gilt auch, um einen anderen aus der #uBersten Not zu
retten. Uber die auBerste Not vgl. Nr. 138. — Man darf aber nichs
mehr nehmen, als zur Errettung aus der Notlage erfordert ist,
muB sich also in vielen Fillen damit begniigen, die Sache nur
leihweise zu nehmen. Hatte deshalb jemand die Hoffnung, spater
in bessere Verhiltnisse zu kommen, dann muB er auch nachher

n Wert der Sache ersetzen, die er in duBerster Not aufgebraucht
hat. Hatte er keine solche Hoffnung, dann ist er zu nichts ver-
pilichtet, trotzdem er wider Erwarten in bessere Verhiltnisse kam.

In schwerer Not aber darf man nicht so handeln. Giiter von
geringem Werte aber diirfte sich doch ein Armer aneignen, wenn

ich so leicht aus schwerer Not erretten kdnnte und auf Bitten
nichts erhalten wiirde.

332. — 2. Geheime Schadloshaltung ist erlaubt, wenn
folgende Voraussetzungen gegeben sind:

a) Es muB ein sicheres und strenges Recht auf die
betreffende Sache vorhanden sein.

Ein solches Recht ist aber nicht vorhanden, wenn z. B. einem
Dienstboten aus Dankbarkeit ein Geschenk versprochen
wurde, noch wenn man freiwillig Arbeiten auf sich nimmt, zu
denen man vertraglich nicht verpflichtet ist, noch wenn man
freiwillig mehr arbeitet.

Ein strenges Recht ist aber vorkanden, wenn der ausbedungene
Lohn nicht ausbezahlt wurde, wenn man notgedrungen oder aus
Furcht in einen Lohn eingewilligt hat, der so niedrig ist, daB er
sicher nicht mehr gerecht ist. — Anders aber liegt der Fall, wenn
die Herrschaft jemanden, den sie nicht braucht, nur aus Barm-
herzigkeit angestellt hat, oder wenn jemand sich freiwillig mit
diesem Lohne einverstanden erklart hat, oder wenn der niedere
Lohn aufgewogen wird durch Trinkgelder, besseres Essen usw.

b) Es ist unmoglich, auf andere Weise ohne groBe
Unannehmlichkeiten sein Recht zu erhalten.

Halt man sich in geheimer Weise schadlos, ohne daB diese
Voraussetzung zutrifft, so siindigt man nicht gegen die kommu-
tative Gerechtigkeit, begeht aber eine l4Bliche Siinde gegen die
legale Gerechtigkeit.

Ungerechte Schadigung

Es darf daraus kein Schaden fiir andere entstehen.

trifft zu, wenn z. B. dadurch eine dritte Person in Verda.ch.:

t, die Sache gestohlen zu haben. Da aber die Liebe mc}}t
groBem Nachteil verpflichtet, darf manchmal auch ein
rer Schaden zugelassen werden. — Zahlt der Schuldner nach-
ine Schulden, dann muB man ihm auf irgendeine Weise den
t restituieren. 4 d

Anmerkung
n allgemeinen soll der Beichtvater nicht leicht die geheime
hadloshaltung gestatten.

333. Dritter Avtikel
Ungerechte Schadigung

Die ungerechte Schidigung besteht darin, daB man
fremde Gliicksgiiter in ungerechter Weise verletzt,
hne davon einen Vorteil zu haben.

Die Verletzung kann darin bestehen, daB man
-ntweder etwas zerstort, was dem andern gehort,
oder ihn hindert an der Erreichung eines Gutes.

Bei der Verhinderung an der Erreichung eines
Gutes ist in zwei Fillen eine Ungerechtigkeit vor-
handen:

a) Wenn man jemand auf irgendeine Weise hindert,
etwas zu erlangen, auf das er ein strenges Recht hat.

Dies trifft zu, wenn jemand z. B. die Eltern durch Bitten ver-
anlaBt, einem Kinde seinen Pilichtteil nicht zu geben; ferner wenn
man jemanden (z. B. einen Beamten durch Bestechung) vex"anlaBt,
seine vertraglichen oder amtlichen Verpiflichtungen nicht zu
erfiillen ; endlich wenn man bei einem Preisausschrelben' trotz der
klaren Bedingungen dem besten Entwuri den Preis nicht zuer-
kennt. Dasselbe gilt von Preisen bei Ausstellungen, wenn diese
den Charakter eines eigentlichen Wettbewerbes haben, mc-ht aber,
wenn sie hauptsdchlich nur verschiedene Errungenschaften den
interessierten Kreisen zeigen sollen.

Hat man ohne Schuld eine Handlung vorgenommen, die eine_m
anderen einen gro8en Schaden bringt, so wire es eine Ungerechtig-
keit, deren Wirkungen nicht zu verhindern, sobald man nach-
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[333—334] Ungerechte Schadigung

tréglich darauf aufmerksam wird, vorausgesetzt, dad man es ohne
verhdltnismiBig groBes Ungemach tun konnte. Dies trifft zu,
wenn man z. B. ein Streichholz achtlos weggeworfen hat, und jetzt
ein groBer Brand daraus zu entstehen droht; ebenso wenn man
einem anderen aus Versehen Gift statt einer Arznei gab, ferner
wenn man im guten Glauben einen schidlichen Rat erteilte, oder
einen anderen irrtiimlich eines Verbrechens beschuldigte.

334. b) Wenn man jemanden mit wungerechien
Mitteln hindert, in den Besitz eines Gutes zu gelangen,
das er erlaubterweise erlangen kann.

Derartige ungerechte Mittel sind: Gewalt, Furcht, Ehrab-
schneidung, Verleumdung, Betrug, List, Liige, ferner ungestiime
Bitten, listige Schmeicheleien, durch die jemand in seiner Hand-
lungsfreiheit behindert wird. Es bleibt sich gleich, ob man diese
ungerechten Mittel anwendet gegen jenen, der etwas geben will,
oder gegen jenen, der etwas annehmen kann.

Ungerechte Schidigung liegt daher vor, wenn man durch
Ehrabschneidung, Verleumdung usw. bewirkt, daB jemand keine
Almosen, keine Stellung bekommt, ferner wenn man durch Unter-
schlagung eines Briefes bewirkt, daB jemandem ein Vorteil entgeht,
ebenso wenn man auf betriiger e Weise ein formloses Testament
gliltig macht. — Eine ungerechte Schidigung liegt auch vor bei
unlauterem Wettbewerb (vgl. Nr. 302), nicht aber bei ehrlicher
Konkurrenz. Ebenso begeht man eine ungerechte Schidigung,
wenn man einen anderen durch Gewalt oder List hindert, einen
Schaden abzuwehren, der einem anderen zugefiigt wird. Ist der
andere vertraglich zur Verhinderung des Schadens verpflichtet,
dann begeht man schon eine ungerechte Schiadigung, auch wenn
I ihn nur durch Bitten veranlaBt, den Schaden zuzulassen
(vgl. 'Nr.'333).

Keine ungerechte Schiddigung aber ist es, durch Bitten
zu erreichen, daB jemand kein Almosen, kein Legat usw. bekommt.
t es jemandem nicht erlaubt, etwas anzunehmen, das ihm ein
anderer geben will, dann ist es keine ungerechte Schidigung, wenn
man ihn durch ungerechte Mittel an der Erlangung dieses Gutes
hindert. Deshalb ist es keine ungerechte Schiadigung der “duBeren
Gliicksgiiter, wenn man jemand durch Verleumdung von ver-
schwenderischen Geschenken abhilt, oder wenn man jemand auf
diese Weise hindert, ein Amt zu erhalten, das er mit Hilfe seiner
Bestechungen sicher bekommen wiirde, oder fiir das er unfahig
ist. — Selbstverstdndlich aber wird durch Verleumdung ungerech-
terweise der gute Ruf des anderen geschidigt.
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Die Wiedergutmachung im allgemeinen

335. Viertes Kapitel

Wiedergutmachung

Evster Artikel
Die Wiedergutmachung im allgemeinen

I. Wiedergutmachung oder Restitution ist eine
Handlung, durch die jemandem das ,,Seinige” wieder-
ersetzt wird, das er durch Verletzung der kommu-
tativen Gerechtigkeit verloren hatte.

Weil die kommutative Gerechtigkeit nicht verletzt wurde,
besteht auch keine Ersatzpflicht, wenn z. B. Kinder pietitlos
ihre alten Eltern nicht unterstiitzen, oder wenn jemand Steuern
hinterzieht.

Ebenso besteht keine Restitutionspflicht, wenn dem andern
las ,,Seinige‘‘ nicht wiedererstattet werden kann. Deshalb muk
praktisch fiir Verletzung der Ehre, tiir Ehebruch ohne Folgen
usw. kein Geldersatz geleistet werden. Wird aber jemand vom
Gericht zur Zahlung einer ,billigen Entschadigung‘‘ verurteilt,
dann ist er auch im Gewissen dazu verpflichtet.

Wenn kein Schaden aus der Ungerechtigkeit entstand, dann
besteht auch keine Restitutionspflicht. Wenn also jemand einen
Familienvater totet, der infolge seiner Krankheit doch bald ge-
storben wire, oder der infolge seines unsoliden Lebens fiir die
Familie nur eine Last war, so braucht er keinen Schaden gutzu-
machen. — Dagegen muB jemand auch dann Restitution leisten,
wenn der Schaden doch von einer dritten Person verursacht worden

ware.

336. — II. Die Pflicht zu restituieren ist eine schwere,
sie 1aBt aber eine parvitas materiae zu.

Wer nicht oder nicht sofort restituieren kann, mufl wenigstens
len Willen haben, zu restituieren. — Handelt es sich um etwas
Unbedeutendes, so ist man zurRestitution nur sub levi verpflichtet,
selbst dann, wenn man wegen irrtiimlichen Gewissens schwer
tindigt hat. Umgekehrt ist man aber auch unter schwerer Siinde
verpflichtet, einen kostbaren Gegenstand, den man noch besitzt,
zurlickzugeben, selbst wenn man beim Diebstahl nur leicht ge-
siindigt hat, weil man z. B. meinte, es handle sich um etwas
Unbedeutendes.




7336—338] Die Restitutionspflicht bei ungerechtem Besitz

III. Quellen oder Griinde, aus denen die Resti-
tutionspflicht entsteht, sind der ungerechte Besitz
und die ungerechte Schidigung.

Beide kénnen auch miteinander verbunden sein, z. B. wenn
jemand einen anderen bestohlen hat und der Bestohlene auBer
dem Verluste der Sache, die sich jetzt im Besitze des Diebes be-
findet, noch einen groBen Schaden hatte, weil er z. B. auf einen
groBen, sicheren Gewinn verzichten mubBte.

337.

Die Restitutionspflicht bei ungerechtem Besitz

Zweiter Artikel

Der Besitz einer fremden Sache kann materiell oder formell
oder zweifelhaft ungerecht sein. Dementsprechend sind auch die
Pflichten des redlichen Besitzers verschieden von den Pflichten
des unredlichen Besitzers und von den Verpflichtungen des an der
RechtmaBigkeit zweifelnden Besitzers.

I. Der redliche Besitzer muf3 alles, was er von dem
fremden Gut oder dessen Ertrdgnissen noch in re
oder in aequivalenti besitzt, dem rechtmaBigen Eigen-
tiimer sofort zuriickgeben, soweit es nicht durch die
Vorschriften des positiven Gesetzes sein Eigentum
geworden ist. Die Ertrédgnisse seiner Arbeit aber darf
er behalten. Ebenso darf er die notwendigen und
niitzlichen Ausgaben, die er gemacht hat, abziehen.

1. Das fremde Gut und seine Ertrdgnisse miissen
in dem Zustande zuriickgegeben werden, in dem sie
sich augenblicklich befinden.

Der redliche Besitzer braucht daher den Eigentiimer nicht
schadlos zu halten, wenn die Sache durch seine Schuld an Wert
verloren hat. Er kann aber nichts fiir sich behalten, wenn ihr
Wert gewachsen ist.

338. — 2. In aequivalenti ist das fremde Gut noch
vorhanden, wenn der Besitzer dadurch, daB er dasselbe
vernichtete oder verbrauchte, reicher geworden ist,
indem er dadurch einen Gewinn machte oder sein
Eigentum schonte.
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{338—s3
a'nche Autoren betrachten das Geld, das der redliche Besit
VerauBerung der Sache erworben hat, nicht als etwas, i

elchem die Sache in aequivalenti existiert. Er darf daher in der

raxis den Kaufpreis behalten, auch wenn er die Sache als

Sache kommen kann, weil dieselbe z. B. zugrunde gegangen
oder der Kaufer nicht mehr aufgefunden werden kann. Anzuraten
aber ist es, daB in einem solchen Falle dem Eigentiimer der ganze
Gewinn herausgegeben werde. Fordert aber der Kaufer den Kauf
s zurtick, weil er freiv g oder auf Ant ache d
entlimer zuriick en hat, dann mufl ma nzen Kauf
eis herausgeben, den
an sich selbst am Dieb nicht schadlos halten kanr
1me tritt nur dann ein, wenn der Kiufer diese Unm
verschuldet hat z. B. durch {iibereilte Restitution.

3. Dem rechtmdfligen Eigentiimer muB die Sache
immer sofort zurlickgegeben werden, sobald man er-
fahren hat, wer rechtmiBiger Eigentiimer ist.

Dies gilt ohne Ausnahme in dem Fall, in welchem der Eigen
timer seine Sache zuriickfordert. — Verlangt aber der Eigentiimer
seine Sache nicht zuriick, weil er z. B. nicht wei8, in wessen Besitz

ist, so diirfte man sie dem Diebe gegen Herausgabe des Ka
preises zuriickgeben, wenn man sonst nicht mehr zu seinem Eigen
tum kommen kénnte. Ist aber der Dieb nicht mehr auffindbar,
so muBl man die Sache doch dem Eigentiimer zuriickgeben, auch
wenn man dadurch selbst Schaden hat. — Wer in schuldbarer
Weise die Zuriickgabe verschiebt, mufB fiir den Schaden aufkom-
men, der dadurch dem Eigentiimer entsteht. — Besteht keine
Hoffnung, den Eigentiimer zu finden, dann darf der redliche

Besitzer sich die Sache aneignen.

339. — 4. Das positive Gesetz ibertrigt das Eigen-
tum an den redlichen Besitzer bei Priskription und
in einigen anderen Féllen.

. Cb?r Praskription vgl. Nr. 272 ff. Sobald eine Sache priskri-
biert ist, sind auch ihre neuesten Ertriignisse praskribiert.

A'uBerdem bestimmt das BGB § 935, daB Geld, Inhaberpapiere
sowie Sachen, die im \Wege der offentlichen Versteigerung ver-
i*.uBert werden, sofort Eigentum des redlichen Kiufers werden. —
ZGB Art. 938 sagt, daB der redliche Besitzer, der eine Sache
verbrauchte, von jeder Restitution frei ist, auch wenn er dadur
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reicher geworden ist. — Nach BGB erwirbt der redliche Besitzer
auch das Eigentum iiber die Erzeugnisse und sonstigen Friichte,
welche die Sache von selbst hervorbringt, sofort mit der Trennung
{§ 955). Eine Ausnahme findet nur statt, wenn man unentgeltlich
in den Besitz der Sache gekommen ist (§ 988), oder wenn es sich
wm eine Erbschaft handelt (§2020). Die Herausgabe erfolgt in
letzterem Falle nach den Vorschriften iiber die Herausgabe einer
ungerechten Bereicherung (§ 2021).

5. Ertragnisse der Arbeit sind jene Ertragnisse,
welche die Sache unter dem EinfluB menschlicher
Tatigkeit hervorbringt.

Hierher gehéren zunichst jene Ertragnisse, die ihre Entstehung
einzig der menschlichen Tiatigkeit verdanken (fructus
industriales), z. B. der Gewinn, den jemand durch Handel macht.
— Nicht aber gehoren hierher die Ertrignisse, welche die Sache
yn selbst hervorbringt (fructus spontanei), sei es nun von Natur
aus (fr. naturales), z. B. Obst, Milch, Wolle, Eier, Nachwuchs der
Tiere, oder infolge eines Vertrages usw. (fr. civiles), z. B. Miete
fiir ein Haus. — Von jenen Ertrdgnissen, die ihre Entstehung
teils der Wirksamkeit der Naturkrifte, teils der menschlichen
Titigkeit verdanken (fr. mixti), z. B. Getreide, Wein, Butter,
darf der redliche Besitzer soviel behalten als seiner Arbeit ent-

spricht.

Die entsprechenden Ertrég
erstattet werden, wenn der Eigentiimer sie aus der Sache nicht
sezogen hiatte, falls die Sache in seinem Besitz geblieben ware.

Agnisse miissen auch dann zuriick-

6. Notwendige und niitzliche Ausgaben konnen ge-
macht worden sein zur Erhaltung oder Verbesserung
der Sache.

Als ,,Ausgaben‘ darf man auch einen entsprechenden Lohn
iiir seine Arbeiten anrechnen. — Unniitze Luxusausgaben diirfen
aber nicht abgezogen werden. Kénnen solche reine Luxusorna-
mente ohne Beschidigung der Sache entfernt werden, so darf

23 geschehen.

340. — II. Der unredliche Besitzer muf3 nicht nur
die Sache samt allen Ertrignissen, die sie von selbst
hervorbrachte, dem Eigentiimer zuriickgeben, sondern
auch den ganzen Schaden gutmachen, soweit er
wenigstens dunkel vorhergesehen war. Die Friichte
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seiner Arbeit aber darf er behalten. Ebenso darf er
die notwendigen oder wirklich niitzlichen Ausgaben
abziehen.

1. Die Sache selbst muf} zuriickgegeben werden;
es geniigt an sich nicht, nur ihren Wert zu ersetzen.

Miite aber der Dieb sich selbst verraten, dann darf er auch
etwas Gleichwertiges zuriickgeben. — Die Sache muB heraus-
eben werden in dem Zustande, in welchem sie sich augen-
1101{}ich befindet, auch wenn ihr Wert unterdessen ge\\'achsenbist.
= Die Zuriickerstattung muf auch erfolgen, wenn die Sache bei
lem Eigentlimer sicher zugrumde gegangenm wire. Deshalb muB
‘}j.;rh alles restituiert werden, was aus einem Brande oder aus einer
Uberschwemmung gerettet und gestohlen wurde. Der Lohn fiir
Rettun beiten kann jedoch abgezogen werden. Wurde aber
Sache verbraucht, wihrend sie sich in einer Gefahr befand
der sie voraussichtlich von niemand gerettet worden \\‘iire’
lann braucht nichts zuri eben zu werden. Wer de;hal?;
unter dhnlichen Umstinden im Kriege Heeresgut verbrauchte
.Sm];t sicher in die Hinde der Feinde gefallen wire, ist ni(‘h‘:
restitutionspilichtig. Vgl. auch Nr. 342.

2. Dem rechtmifligen Eigentiimer mul} die Sache
auch von jenem zuriickgegeben werden, der sie von
Dicbe empfangen hat.

Kann aiA)or jemand, der wissentlich Diebesgut erworben hat,
ht mehr zu dem Gelde kommen, das er fiir die

1at, dann darf auch ein solcher, dhnlich wie der
TRd el Nri 338), die Sache dem Diebe zuriickgeben.
—Dordert der Eigentliimer vom gegenwirtigen Besitzer dic
Sache zuriick, so kann letzterer vom Diebe nicht die Heraus-
zabe des Kaufp s verlangen, wenn er schon beim Erwerb
vulte, g um Diebesgut |

Sache be
redliche Bes

tzer (v

1dle, auBer beim Kaufvertrag

341. — 3. Der Schaden mufB} derart ersetzt werden,
12R =+ A 1 T :
daB man :la.fur sorgt, dafl der Eigenttimer soviel be-
kommt, als er gehabt hitte, wenn die Sache nicht
sestohlen worden wire.

Schaden kann der Eigentiimer dadurch hab

zine andere S

n, dafl er z. B.
che um einen héheren Preis kaufen oder auf
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einen Gewinn verzichten muBte. Dabei ist aber immer voraus-
gesetzt, daB man den Schaden wenigstens dunkel vorhergesehen
hat. — Was von Dieben gilt, das gilt auch von jenen, die ihre
Schulden wicht bezahlen, vorausg zt, daB die Gldubiger nicht
auf den Schadenersatz verzichten.

Hat der Dieb die Sache nicht mehr, dann muB er ihren Wert
ersetzen. Hat die Sache, solange sie im Besitze des Diebes war,
einen verschiedenen Wert gehabt (z. B. zur Zeit der Inflation),
so muf an sich der Wert ersetzt werden, den sie hatte, als si
aufgebraucht oder weitergegeben wurde. Manche Autoren halten
es aber auch fiir erlaubt, den Wert zu ersetzen, den die Sache hatte,
als sie gestohlen wurde. In beiden Fillen ist aber zu bemerken,
daB der Dieb auch fiir den ganzen Schaden aufkommen muB,
den z. B. der Eigentiimer hatte, weil er die Sache sicher zu der
Zeit verkauft hitte, als ihr Preis am hodchsten stand.

Ist die Sache zugrunde gegamgen, so braucht ihr Wert nicht
ersetzt zu werden, wenn sie auch bei dem Eigentlimer aus der-
selben Ursache zugrunde gegangen wire (z. B. an einem in-
neren Fehler oder bei einer allgemeinen Uberschwemmung).
Dasselbe gilt, wenn sie zwar zu derselben Zeit, aber aus einer
anderen Ursache zugrunde gegangen wire. — Manche Autoren
verlangen auch nicht, daB die Sache bei dem Eigentiimer zu der-
selben Zeit zugrunde gegangen wire, und begniigen sich mit der
Herausgabe der in der Zwischenzeit gezogenen Nutzungen. —
Dies alles gilt jedoch nicht, wenn die Sache bei dem Eigentiimer
durch die Schuld eines anderen zugrunde gegangen wire,
weil eben dann dieser andere den Eigentiimer hitte schadlos
halten miissen. Es gilt auch nicht, wenn der Eig 1
cine Versicherung schadlos gehalten wiirde, wenn die Sache
bei ihm zugrunde gegangen wire.

342. — 4. Die Ertrignisse der Arbeit und die Er-
tragnisse, welche die Sache von selbst hervorbringt,
vgl. Nr. 339.

Wer mit gestohlenem Gelde in der Lotterie spielt, kann den
Gewinn fiir sich behalten; ebenso wer einem Verkaufer ein Lot-
terielos gestohlen hat. Wer aber einem anderen ein solches Los
gestohlen hat, muB den Gewinn restituieren, auler er ware schon
von vornherein entschlossen gewesen, das Los zu bezahlen, a
wenn er keinen Gewinn damit mache. — Wer junge Baumche
stiehlt und sie auf eigenem Grunde pflanzt, braucht spater nicl
die groBlen Biume zu restituieren, sondern nur den Wert der
gestohlenen jungen Biumchen. AuBerdem aber mufl er auch
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n Schaden ersetzen, der dem Eigentiimer aus der Anpflanzung
neuer Baumchen erwichst. — Ebenso muB derjenige, der Eier
stiehlt und sie ausbriiten 148t, nur den Wert der Eier ersetzen. —

r Zins kann wegen der Ansicht mancher Autoren als fructus

ustrialis behandelt werden. Da aber auch aller Schaden er-

zt werden muf}, kann der unredliche Besitzer den Zins nur
halten, wenn der Eigentiimer das Geld nicht auf Zins angelegt
atte. Dagegen mufl alles herausgegeben werden, was man z. B.
ir die Ver tung eines s bekam, weil es sich hier um
ctus civiles handelt.

Anmerkung

Der Beichtvater soll nicht : tlich sein in der Berechnung

Wertes der Sache und des etwaigen Schadens, weil der Dieb

n Gesamtschaden oft auch nicht einmal dunkel voraussieht

1 weil oft zu befiirchten ist, da man bei einer allzu strengen

orderung gar nichts erreicht. Aus letzterem Grunde kann er auch

i istimmung de ntiin zu einem milderen Vorgehen
voraussetzen.

343. — III. Der an der RechtmiBigkeit zweifelnde
Besitzer.
1. Durch entsprechende Nachforschungen muf} jeder-
mann, der an der RechtmiBigkeit seines Besitzes
ernstlich zweifelt, sofort sich GewifBheit zu verschaffen
suchen.
Die Nac chungen miissen um so sorgfaltiger sein, je groBer
ier Zweifel, der Wert der e und die Aussicht auf Erfolg sind.
einem leichten, unbedeutenden Zweifel besteht iiberhaupt
e Pflicht. Vird der Eigentiimer gefunden, so gelten fiir

ie Zustellung des Eigentums dieselben Bestimmungen wie fiir den
ichen Besitzer (vgl. Nr. 337 ff.).

2. Bleibt der Zweifel bestehen trotz der Nachfor-
schungen, so kann der Besitzer die Sache behalten,
wenn er im Anfange des Besitzes im guten Glauben

h manchen Autoren auch, wenn er die Sache
indem erhielt, an dessen gutem Glauben er

Hat er aber die
uten Glauben war, gegen

he jemandem, der im
n Willen wegge-
che zuriickgeben.
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einen Gewinn verzichten muBte. Dabei ist aber immer voraus-
gesetzt, daB man den Schaden wenigstens dunkel vorhergesehen
hat. — Was von Dieben gilt, das gilt auch von jenen, die ihre
Schulden nicht bezahlen, vorausgesetzt, daB die Gliaubiger nicht
auf den Schadenersatz verzichten.

Hat der Dieb die Sache nicht mehr, dann muB er ihren Wert
ersetzen. Hat die Sache, solange sie im Besitze des Diebes war,
einen verschiedenen Wert gehabt (z. B. zur Zeit der Inflatio
so muf an sich der Wert ersetzt werden, den sie hatte, als si
aufgebraucht oder weitergegeben wurde. Manche Autoren halten
es aber auch fiir erlaubt, den Wert zu ersetzen, den die Sache hatte,
als sie gestohlen wurde. In beiden Fillen ist aber zu bemerken,
daB der Dieb auch fiir den ganzen Schaden aufkommen muB,
den z. B. der Eigentiimer hatte, weil er die Sache sicher zu der
Zeit verkauft hitte, als ihr Preis am hochsten stand.

Ist die Sache zugrunde gegamgen, so braucht ihr Wert nicht
ersetzt zu werden, wenn sie auch bei dem Eigentiimer aus der-
selben Ursache zugrunde gegangen wire (z. B. an einem in-
neren Fehler oder bei einer allgemeinen Uberschwemmung).
Dasselbe gilt, wenn sie zwar zu derselben Zeit, aber aus einer
anderen Ursache zugrunde gegangen wire. — Manche Autoren
verlangen auch nicht, daB die Sache bei dem Eigentiimer zu der-
selben Zeit zugrunde gegangen wire, und begniigen sich mit der
Herausgabe der in der Zwischenzeit gezogenen Nutzungen. —
Dies alles gilt jedoch nicht, wenn die Sache bei dem Eigentiimer
durch die Schuld eines anderen zugrunde gegangen ware,
weil eben dann dieser andere den Eigentiimer hitte schadlos
halten miissen. Es gilt auch nicht, wenn der Eigentiimer durch
eine Versicherung schadlos gehalten wiirde, wenn die Sache
bei ihm zugrunde gegangen wire.

342. — 4. Die Ertragnisse der Arbeit und die Er-

tragnisse, welche die Sache von selbst hervorbringt,
vgl. Nr. 339.

Wer mit gestohlenem Gelde in der Lotterie spielt, kann den
Gewinn fiir sich behalten; ebenso wer einem Verkiufer ein Lot-
terielos gestohlen hat. Wer aber einem anderen ein solches Los
gestohlen hat, muB den Gewinn restituieren, auBer er wire schon
von vornherein entschlossen gewesen, das Los zu bezahlen, auch
wenn er keinen Gewinn damit mache. — Wer junge Baumchen
stiehlt und sie auf eigenem Grunde pflanzt, braucht spater nichs
die groBen Biume zu restituieren, sondern nur den Wert de
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den Schaden ersetzen, der dem Eigentiimer aus der Anpflanzung
neuer Baumchen erwichst. — Ebenso muB derjenige, der Eier
stiehlt und sie ausbriiten 148t, nur den Wert der Eier ersetzen. —
Der Zi kann wegen der Ansicht mancher Autoren als fructus
industrialis behandelt werden. Da aber auch aller Schaden er-
ctzt werden mufl, kann der unredliche Besitzer den Zins nur
ehalten, wenn der Eigentiimer das Geld nicht auf Zins angelegt
atte. Dagegen mul alles herausgegeben werden, was man z. B.
ir die Vermietung eines Hau bekam, weil es sich hier um
iructus civiles handelt.

Anmerkung

Der Beichtvater soll nicht dngstlich sein in der Berechnung

Wertes der Sache und des etwaigen Schadens, weil der Dieb

n Gesamtschaden oft auch nicht einmal dunkel voraussieht

und weil oft zu befilirchten ist, da man bei einer allzu strengen

orderung gar ni erreich etzterem Grunde kann er auch

die Zustimmung des I zu einem milderen Vorgehen
ussetzen.

343. — III. Der an der RechtmiBigkeit zweifelnde
Besitzer.

1. Durch entsprechende Nachforschungen mufl jeder-
mann, der an der RechtmiBigkeit seines Besitzes
ernstlich zweifelt, sofort sich GewiBheit zu verschaffen
suchen.

chungen miissen um so sorgfiltiger sein, je gro
el, der Wert der Sache und die Aussicht auf Erfolg sind.
ei einem 1 1, unbe tenden Zweifel besteht {iberhaupt
keine Pilicht. — Wird der Eigentiimer gefunden, so gelten fir

Zuste d igentums dieselben Bestimmungen wie fiir den
redlichen Besitzer (vgl. N

2. Bleibt der ifel bestehen trotz der Nachfor-
schungen, so kann der Besitzer die Sache behalten,
wenn er im Anfange des Besitzes im guten Glauben
war. Nach manchen Autoren auch, wenn er die Sache
von jemandem erhielt, an dessen gutem Glauben er

weifelte. Hat er aber die Sache jemandem, der im
en Willen wegge-
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Ist es sicher, daB der gegenwirtige Besitzer nicht der Eigen-
tiimer ist, und besteht nur Zweifel, wer von mehreren be-
stimmten Personen Eigentiimer ist, so muB die Sache unter
diese Personen pro rata dubii geteilt werden.

344. — 3. Bei schuldbarer Unterlassung der Nach-
forschungen siindigt jemand sicherlich subjektiv gegen
die Gerechtigkeit. Da er aber von vornherein nicht
sicher ist, ob die Gerechtigkeit auch objektiv verletzt
worden ist, so mul3 folgende Unterscheidung gemacht
werden.

a) Stellt sich nachher der Eigentiimer ern, so mul
ihm restituiert werden.

In diesem Falle ist es sicher, dal jener, der schuldbarerweise
die Nachforschungen unterlieB, auch objektiv die Gerechtigkeit
verletzte. Er muB daher nicht nur zuriickgeben, was er noch in re
oder in aequivalenti besitzt, sondern auch fiir den Schaden auf-
kommen, den der Eigentiimer von dem Augenblicke an hatte,
in welchem der bisherige Besitzer an der RechtmaiBigkeit seines
Besitzes zweifelte; nicht aber braucht er fiir den Schaden aufzu-
kommen, den der Eigentiimer frither hatte. Nach Nr. 348 ist er
aber nur dann unter schwerer Siinde zur Schadloshaltung ver-
pilichtet, wenn es sich um eine wichtige Sache handelt, und er bei
Unterlassung der Nachforschungen schwer siindigte.

b) Kann der Zweifel nicht mehy gelist werden wegen
schuldbarer Unterlassung der Nachforschung, so kann
nach der milderen Ansicht der Besitzer die Sache
behalten, selbst dann, wenn er sofort bei Beginn des
Besitzers Zweifel hatte.

In einem solchen Falle ist es eben nicht sicher, ob die Gerechtig-
keit auch objektiv verletzt wurde.

345. Dritter Artikel

Die Restitutionspflicht bei ungerechter Schidigung

Bei ungerechter Schidigung kann Restitutionspflicht vorliegemn
entweder wegen der Schidigung selbst oder wegen ungerechter

Mitwirkung.

Restitutionspilicht wegen der Schiadigung selbst [345—346]

§ 1. Die Restitutionspflicht wegen der Schidigung selbst

I. Die Pflicht der Wiedergutmachung besteht, wenn
die folgenden drei Voraussetzungen zutreffen.

1. Die Handlung muf eine im strengen Sinne un-
gerechte Schadigung sein. Vgl. Nr. 333; 334.

Boykott ist an sich keine ungerechte Schiadigung; er ist auch
nicht gegen die Liebe, wenn der Zweck und die Mittel gut sind.
Siindhaft aber wird er infolge einer boswilligen Gesinnung, z. B.
HaB, Rache usw. — Eine Ungerechtigkeit wird begangen,
wenn man durch ungerechte Mittel erreicht, daB jemand ein Gut
nicht erlangt, das er erlaubterweise erlangen kann (vgl. Nr. 334).

346. — 2. Die Tat mul} die wirksame Ursache des
Schadens sein.

Keine Restitutionspflicht besteht also, wenn dic Handlung
nur Anlaf (occasio) zur Schadigung war oder condicio sine qua
non oder causa per accidens. — Wihrend demnach Verfiihrung
die Restitutionspflicht im Gefolge hat, besteht keine Restitutions-
piflicht, w nn man durch sein schlechtes Beispiel schuld war, daf
auch ein anderer jemand schadete. Ebenso ist man nicht restitu-
tionspflichtig, wenn jemand das Geld, das man ihm geliehen hat,
beniitzt, um andere zu betriigen. Ferner ist man zu keinem Scha-
denersatz verpflichtet, wenn zufillig durch einen Windsto8 ein
Feuerfunken weit fortgetragen wird und einen groflen Brand ent-
facht. Endlich besteht auch keine Restitutionspflicht, wenn man
ein Verbrechen begangen hat und ein Unschuldiger dafiir be-
straft wird. Hatte man aber in letzterem Falle den Verdacht
absichtlich auf den Unschuldigen gelenkt, dann wire man ersatz-
pilichtig, miiBte sich sogar, wenn notwendig, selbst angeben, um
den Unschuldigen zu retten.

Im Zweifel, ob die Handlung tatsichlich die Ursache des Scha-
dens ist, ist man praktisch zu nichts gehalten (z. B. man zweifelt,
ob man dem Nichsten durch Ehrabschneidung in seinem Ge-
schifte geschadet hat). Eine Ausnahme besteht, wenn man die
Zweifel mit Wissen und Willen verursacht hat, z. B. wenn zwei
mit gegenseitiger Kenntnis in derselben Zeit auf ehebrecheris
Weise mit einer Frau verkehrt haben, so daB man nachher nicl
weiB, wer von diesen zwei als Vater fiir das Kind zu sorgen hat. —
Besteht wirklich begriindeter Zweifel, ob eine Schuld bezahlt ist,
so darf der Glaubiger mit Hilfe des Richters auf Bezahlung dringen;

18 Jone, Moral -
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der etwaige Schuldner ist aber vor dem richterlichen Entscheid
zu nichts verpflichtet.

347. — 3. Die Handlung muB eine formelle Siinde
sein.

Die Siinde kann bestehen im b6ésen Willen zu schaden, oder
in schuldbarer Fahrlassigkeit. — Auch der Schaden, den
jemand bei Ausiibung seines Amtes anrichtet, ohne dabei eine
formelle Siinde zu begehen, muB erst nach erfolgtem Richterspruch
gutgemacht werden.

Wenn keine Siinde vorliegt, wohl aber eine culpa iuridice,
so ist man zur Schadloshaltung verpflichtet nach erfolgter Ver-
urteilung durch den Richter. Jene Vorschriften, die zur Ver-
hinderung von Ungliicksfillen (z. B. bei Bauten) eine mehr als
moralische Sorgfalt verlangen, verpflichten nicht unter Siinde;
ihre Verletzung bewirkt nur eine sog. culpa iuridica.

Fir den Schaden muB man auch aufkommen, wenn man ihn
freiwillig verursacht hat und trotz nachtriglicher Reue die
schadlichen Wirkungen nicht aufhalten kann.

Hat man bei einer anderen stindhaften Tat den Schaden un-
gewollt verursacht (Verwundung eines Menschen bei verbotener
Jagd), so ist man fiir diesen Schaden nicht haftbar.

348. — II. Die Grofle der Verpflichtung. Unter
schwerer Siinde ist man zur Wiedergutmachung auch
cines grofen Schadens nur dann verpflichtet, wenn
man bei einer schweren Schidigung schwer gesiindigt
hat.

Hat man bei einer leichten Schadigung infolge eines irrtiimli-
chen Gewissens schwer gesiindigt, so ist man zur Wiedergutmachung
nur unter liBlicher Siunde verpflichtet. — Hat man bei ciner
schweren Schidigung, z. B. infolge eines irrigen Urteils, nur
leicht gesiindigt, so ist man auch zur Wiedergutmachung des
Schadens nur unter ldBlicher Siinde verpflichtet. War die Hand-
lung iiberhaupt kein actus perfecte humanus, jedoch noch
eine laBliche Siinde, dann ist man praktisch iiberhaupt zu nichts
rpflichtet, weil eine Verpflichtung nur aus einem actus perfecte
manus entsteht. Fiir die culpa iuridica muf man aber auch
r aufkommen, wenn man durch Urteilsspruch dazu verurteilt
vird.

349. — III. Die Grofie der Wiedergutmachung. Aus
der ungerechten Schidigung anderer erwidchst die

Restitutionspflicht wegen ungerechter Mitwirkung [349—350]

Pflicht, den ganszen Schaden wiedergutzumachen,
soweit man ihn wenigstens dunkel vorhergesehen hat.

Wenn man aber auch den ganzen Schaden ersetzen muB, so ist
doch zu beachten, daB die Hoffnung, ein Gut zu erlangen, nicht
soviel wert ist wie das Gut selbst. Deshalb muf jener, der einem
anderen die Hoffnung nahm, ein Gut zu erlangen, nicht soviel
bezahlen wie das Gut, sondern nur so viel, als die Hoffnung wert ist.
Letztere aber hat kaum einmal halb soviel Wert wie das Gut selbst.
Ist es aber ganz gewiB, daB der andere in den Besitz des Gutes ge-
kommen wire, dann muB man auch den ganzen Schaden ersetzen.

Wer den ganzen Schaden nicht einmal dunkel vorhersah,
weil er z. B. in der Uberzeugung, es handle sich um eine wohlfeile
Ware, ein Kunstwerk zerstérte, muB auch nur den Preis der wohl-
feilen Ware ersetzen. — Ob man zur Restitution verpflichtet i
wenn man das Haus seines Feindes anziinden will, dabei aber
das seines Freundes anziindet, ist eine Streitfrage. Praktisch
besteht deshalb keine Pflicht zur Restitution, vorausgesetzt, dal
der Irrtum wirklich uniiberwindlich war.

350. § 2. Die Restitutionspflicht wegen
ungerechter Mitwirkung zur Schidigung

Damit jemand wegen Mitwirkung zur Restitution verpilichtet
ist, ist dhnlich wie bei der ungerechten Schidigung ndtig, daB
seine Handlung ungerecht, wirksame Ursache des Schadens und
formell stindhaft ist.

I. Befehl oder Auftrag. 1. Wer durch Befehl oder
Aufitrag einen andern veranlafit hat, einen Schaden zu-
zufiigen, der muB den ganzen Schaden gutmachen,
der i1 seinem Namen verursacht wurde.

Nachtragliche GutheiBung begriindet demnach keine Restitu-
tionspflicht. Wohl aber muB der Auftraggeber aufkommen fir
allen Schaden, der bei Ausfiihrung des Befehls oder Auftrags
kaum vermieden werden konnte, nicht aber fiir den Schaden, den
der Beauftragte iiber den Auftrag hinaus anrichtete aus Bosheit
oder aus iiberwindlichem Irrtum, noch fiir den Schaden, den er
anrichtete nach Kenntnisnahme von dem erfolgten Widerrus:
des Auftrages oder Befehles. — Hat eine freie Ursache in schu
barer Weise verhindert, daB der Beauftragte Kenntnis von dem
Widerruf erhielt, so ist diese freie Ursache zur Wiedergutmachung
verpflichtet.
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2. Fiir den Schaden, den der Ausfiihrende selbst hat,
braucht der geistige Urheber nur aufzukommen,
wenn er den andern durch ungerechte Mittel ((Je\\'alt.
Furcht, Mi3brauch der Autoritidt) zur Ubernahme
Auftrages veranlaBt hat, und nur insoweit, als
er den Schaden wenigstens dunkel vorhergesehen hat.

_351. — IL Rat. Der Ratgeber haftet fiir den Schaden
insoweit, als sein Rat die ungerechte Tat in schuld-
arer Weise wirksam beeinflul3te.

I. Eine Schuld liegt bei einem solchen Rate vor,
wenn man wissentlich einen schlechten Rat gibt, oder
wenn man ihn kraft seines Amtes (Beichtvater, Arzt)
gibt, aber in schuldbarer I,'n\\'issenheit.

Hat man einen schidli

aus Gerechti
schuldbarer Unw

[ v c—rpthchte;, bei ent-

ssenheit abe , wenn es leicht geschehen kann.

. .I\Zei_no i('l:l‘.l‘{stlnl.e Beeinflussung und daher keine
Restitutionspilicht ist vorhanden, wenn der andere
zur Tat schon entschlossen war und auf eigene Be-
weggriinde hin handelte. Ebenso ist mar; fiir das
UbermaB nicht haftbar, wenn ein groBerer Schaden
:ngerichtet wurde, als man angeratén hatte. — Eine
2 stltuL onspflicht besteht auch nicht, wenn man
jemandem anriet, einen kleineren Schaden anzurichten,
als er urspriinglich bea )Slchtigtc aufler man wiirde
raten, diesen Schaden einer ganz bestimmten Person
zuzufiigen, die der andere sonst iiberhaupt nicht
geschidigt hédtte. — Endlich besteht auch keine
Restitutionspflicht, wenn der Rat zeitig und in wirk-

widerrufen wurde.

I,Ct7t("as i<t z'bu sehr schwierig, wenn man den anderen durch
nden zur Schadigung veranlaBt hat oder wenn
angegeben hat, ohne deren Kenntnis
inrichten konnen.

n ihm .\I;ttel
len Schaden ni
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Ist der andere gewillt, trotz des Widerrufes den anderen zu
schidigen, so ist man aus Gerechtigkeit verpflichtet, den Be-
-:'irohten zu warnen, wenn der andere noch unter dem EinfluBl

s bésen Raties handelt (z. B. wenn man ihm unbekannte Mittel
‘nfre"ehen hatte); handelt er aber nur noch aus eigener Bosheit,
so ist man nur aus Liebe zur Warnung verpflichtet.

352. — III. Zustimmung. Zur Restitution ist auch
verpflichtet, wer mit andern in siindhafter Weise
unter Verletzung der kommutativen Gerechtigkeit
einen Schaden verursacht.

Demnach sind restitutionspflichtig: jene, die auf gemeinsame
Verabredung hin ihre Stimme abgeben (z. B. Fraktionen); ebenso
alle, wenn die Abstimmung geheim oder gleichzeitig (z. B. durch
Erheben) ist; ferner jene, die bei einer sukzessiven Abstimmung
ihre Stimme abgaben, bevor die erforderliche Mehrheit erreicht
war, auch wenn sie voraussahen, daB auch ohne sie die notwendige
Stimmenzahl erreicht werde. — Wer zu einer an sich unerlaubten
Handlung seine Zustimmung gibt, weil sonst ein groBeres Ubel

nicht verhindert werden kénnte, ist selten restitutionsp
(Vgl. Nr. 144, 351.)

353. — IV. Schmeichelei. Wer durch Lob oder Tadel
einen andern veranlaBt, einen Schaden zuzufiigen
oder den von ihm ungerechterweise zugefiigten Scha-
den nicht gutzumachen, ist in derselben Weise ersatz-

GCI

pflichtig wie der Ratgeber.

V. Hehlerei. Wer dem Ubeltiter Zuflucht gewihrt
cder fremdes Gut versteckt, ist 1(‘:t1tut10nbpﬂichtid
soweit er dadurch in wirksamer Weise zur Schidigung
mitwirkt.

Dies trifft zu, wenn er z. B. schon vor der Tat dem Diebe Zu-
flucht versprach; ferner wenn er das Gestohlene verbirgt, und der
Dieb nicht restituiert, weil er so die Entdeckung weniger fiirchtet.
— Nicht aber ist es der Fall, wenn man dem Dieb Unterschlupf
gewiahrt, weil man sein Freund ist, oder weil man z. B. nur so
schwerem Schaden entgehen kann.

354. — VI Teilnahme. 1. Wer einen Teil des fremden
Gutes besitzt, wird behandelt wie der unredliche
Besitzer. Vgl. Nr. 340 ff.
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2. Wer teilhat an einer schidigenden Handlung,
mul den Schaden gutmachen, wenn seine .\Iitwirkur;g'
formell ist, oder wenn er in materieller Weise ohne
hinreichenden Grund mitgewirkt hat.

Uber die Mitwirkung vgl. . 147. — Eine unmittelbare Mii-
wirkung zur Schadigung an Vermdogenswerten ist bei schwerer
Furcht nur gestattet, wenn man den Schaden wieder gutmachen
will und kann, oder wenn der Schaden auch ohne die )iitwirkunz
zugefiigt wird, oder wenn er nur ein geringer ist. Trifft keine
dieser Bedingungen zu, dann diirfte man zu einer solchen Schidi-
gung unmittelbar nur mitwirken, wenn man sonst selbst einen
unverhdltnismi groBeren Schaden zu ertragen hitte, z.
Verlust des Lebens. — Eine mittelbare Mitwirkung zur Schéaigu
cines andern ist gestattet, wenn ein der Mitwirkung (niherer oder
entfernterer) entsprechend schwerwiegender Grund vorliegt. So
istrz. entferntere notwend oder nichste, aber nich% not-
wendige Mitwirkung gestattet zur Vermeidung eines gleich gro8
Schadens; entferntere, aber nicht notwendige Mitwirkung ist
auch erlaubt zur Vermeidung eines geringereri Schadens.

355. — VII. Negative Mitwirkung. Zur Restitution
ist verpflichtet, wer kraft seiner Stellung oder seines
Amtes oder eines Vertrages die Gerechtigkeitspflicht
hat, fremden Schaden zu verhindern, es aber nicht tut,
sondern dazu schweigt, oder dem Rechtsverletzer
keinen Widerstand leistet oder ihn nicht zur Anzeige
bringt, obwohl er dies ohne schweren Nachteil tun
koénnte.

Daher miissen die Leute fiir den Schaden aufkommen, d
ihre unmiindigen Kinder oder ihre Tiere anrichten, weil sie
es an der notigen Aufsicht fehlen lieBen. — Ahnlich sind Feld-
und Waldhiiter, Steuer- und Zollbeamte verantwortlich
fir den Schaden, der aus ihrer Nachlissigkeit entstanden ist,
ausgenommen, es handle sich um unbedeutende Sachen oder um
Arme. Sie miissen aber nicht aufkommen fiir das Strafgeld, das
dem Staate entgangen ist; sie diirfen sogar das Geld behaiten, das
sie als Bestechung bekommen haben. — Zur Restitution sind auch
verpflichtet die Mitglieder des Kirchenvorstandes, durch deren
schuldbare Nachl: eit der Kirche ein Schaden entstanden ist;
ferner Vormiinder, die Vermdgensschiden ihrer Miindel schuld-

_278__.

Die Restitutionspflicht in besonderen Fallen [355—356}

barerweise nicht verhindern; ebenso Dienstboten, wenn eine
Sache ihrer besonderen Obhut anvertraut worden ist; endlich
Abgeordnete, die durch schuldbares Fernbleiben von einer
Abstimmung einen Schaden nicht verhiiten, den sie durch ihre
Abstimmung verhiiten

Keine Restitutionspilicht besteht, wenn man fremden Schaden
nur aus Liebe usw. hitte verhiiten miissen. Dies gilt selbst dann,
wenn man sich fiir sein passives Verhalten bezahlen 148t (z. B.
vom Diebe). Daher ist auch der Beichtvater nicht restitutions-
pilichtig, wenn er aus straflicher Nachldssigkeit den Ponitenten

seine Restitutionspflicht nicht erinnert, ausgenommen sein

hweigen kame einem stillschweigenden Rate gleich.

356. Vierter Artikel

Die Restitutionspflicht in besonderen Fillen

I. Ungerechte Schidigung am Leben und an der
Gesundheit.

Fiir Leben und Gesundheit selbst kann man keinen
Ersatz leisten, wohl aber muB3 Ersatz geleistet werden

fiir den damit verbundenen zeitlichen Schad

An sich braucht also kein ,,Schmerzensgeld‘‘ bezahlt werden,
wenn man vom Richter nicht dazu verurteilt wird. Wohl aber
miissen Arzt und Apotheker bezahlt werden. Ebenso mufl der
Gewinn ersetzt werden, der dem Verwundeten wihrend seines
Krankenlagers entging. Der Verwundete kann aber auf Schadlos-
haltung verzichten. Verzeihung ist aber kein Verzicht.

Ebenso muB der Schaden ersetzt werden, der den Eltern,
Kindern oder der Gattin eines Ermordeten tatsichlich entstand.
Keine Vergiitung ist ihnen aber zu leisten, wenn sie in Wirklichkeit
seinen zeitlichen Schaden haben, z. B. weil der Mann doch nicht

i rgt hatte oder weil jetzt anderweitig fiir sie gesorgt

r Schaden, der den entfernteren Verwandten oder den
Glaubigern oder den Armen entstand, braucht nicht ersetzt zu
werden, weil er nur per accidens folgte, ausgenommen, er wire
hei der Ermordung direkt beabsichtigt gewesen. — Der Schaden,

r einer Lebensversicherung entstand, oder dem Staate, welcher
der Witwe Pension bezahlen muB, braucht nicht ersetzt zu werden,
weil durch den Mord der Lebensversicherung oder dem Staate

kein Unrecht zugefiigt wurde. — Ebenso braucht gewohnlich kein
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2. Wer teilhat an einer schidigenden Handlung,

mul den Schaden gutmachen, wenn seine Mitwirkung
formell ist, oder wenn er in materieller Weise ohne

hinreichenden Grund mitgewirkt hat.

Uber die Mitwirkung vgl. Nr. 147. — Eine unmittelbare M
wirkung zur Schiadigung an Vermdgenswerten ist bei schwer
Furcht nur gestattet, wenn man den Schaden wieder gutmachen
will und kann, oder wenn der Schaden auch ohne die Mitwirku
zugefiigt wird, oder wenn er nur ein geringer ist. Trifft keir
dieser Bedingungen zu, dann diirfte man zu einer solchen Schidi-
gung unmittelbar nur mitwirken, wenn man sonst selbst einen
unverhéltnismdBig groBeren Schaden zu ertragen hitte, z. B.
Verlust des Lebens. — Eine mittelbare Mitwirkung zur Schédigun:
cines andern ist gestattet, wenn ein der Mitwirkung (niherer oder
entfernterer) entsprechend schwerwiegender Grund vorliegt. So
ist z. B. entferntere notwendige oder nichste, aber nich:t not-
wendige Mitwirkung gestattet zur Vermeidung eines gleich grof
Schadens; entferntere, aber nicht notwendige Mitwirkung is
auch erlaubt zur Vermeidung eines geringermi Schadens.

355. — VII. Negative Mitwirkung. Zur Restitution
ist verpflichtet, wer kraft seiner Stellung oder seines
Amtes oder eines Vertrages die Gerechtigkeitspflicht
hat, fremden Schaden zu verhindern, es aber nicht tut,
sondern dazu schweigt, oder dem Rechtsverletzer
keinen Widerstand leistet oder ihn nicht zur Anzeige
bringt, obwohl er dies ohne schweren Nachteil tun
koénnte.

Daher miissen die Leute fiir den Schaden aufkommen, d
ihre unmiindigen Kinder oder ihre Tiere anrichten, weil sie
es an der nétigen Aufsicht fehlen lieBen. — Ahnlich sind Feld-
und Waldhiiter, Steuer- und Zollbeamte verantwortli
fiir den Schaden, der aus ihrer Nachlassigkeit entstanden i
ausgenommen, es handle sich um unbedeutende Sachen oder ur
Arme. Sie miissen aber nicht aufkommen fiir das Strafgeld, das
dem Staate entgangen ist; sie diirfen sogar das Geld behz{lten, d
sie als Bestechung bekommen haben. — Zur Restitution sind au
verpflichtet die Mitglieder des Kirchenvorstandes, durch deren
schuldbare chlassigkeit der Kirche ein Schaden entstanden ist;
ferner Vormiinder, die Vermdgensschiden ihrer Miindel schuld-
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barerweise nicht verhindern; ebenso Dienstboten, wenn eine
Sache ihrer besonderen Obhut anvertraut worden ist; endlich
Abgeordnete, die durch schuldbares Fernbleiben von einer
Abstimmung einen Schaden nicht verhiiten, den sie durch ihre
Abstimmung verhiiten kénnten.

Keine Restitutionspflicht besteht, wenn man fremden Schaden
nur aus Liebe usw. hitte verhiiten miissen. Dies gilt selbst dann,
wenn man sich fiir sein passives Verhalten bezahlen 1af8t (z. B.
vom Diebe). Daher ist auch der Beichtvater nicht restitutions-
pilichtig, wenn er aus straflicher Nachlassigkeit den Ponitenten
an seine Restitutionspflicht nicht erinnert, ausgenommen sein
Schweigen kime einem stillschweigenden Rate gleich.

356. Vierter Artikel

Die Restitutionspflicht in besonderen Fillen

I. Ungerechte Schidigung am Leben und an der
Gesundheit.

Fiir Leben und Gesundheit selbst kann man keinen
Ersatz leisten, wohl aber muB3 Ersatz geleistet werden
fiir den damit verbundenen zeitlichen Schaden.

An sich braucht also kein ,,Schmerzensgeld* bezahlt werden,
wenn man vom Richter nicht dazu verurteilt wird. Wohl aber
miissen Arzt und Apotheker bezahlt werden. Ebenso mufl der
Gewinn ersetzt werden, der dem Verwundeten wihrend seines
Krankenlagers entging. Der Verwundete kann aber auf Schadlos-
haltung verzichten. Verzeihung ist aber kein Verzicht.

Ebenso muB der Schaden ersetzt werden, der den Eltern,
Kindern oder der Gattin eines Ermordeten tatsichlich entstand.
Keine Vergiitung ist ihnen aber zu leisten, wenn sie in Wirklichkeit

inen zeitlichen Schaden haben, z. B. weil der Mann doch nicht
fiir sie gesorgt hatte oder weil jetzt anderweitig fiir sie gesorgt
wird. — Der Schaden, der den entfernteren Verwandten oder den
Glaubigern oder den Armen entstand, braucht nicht ersetzt zu
werden, weil er nur per accidens folgte, ausgenommen, er ware
bei der Ermordung direkt beabsichtigt gewesen. — Der Schaden,
der einer Lebensversicherung entstand, oder dem Staate, welcher
der Witwe Pension bezahlen mug, braucht nicht ersetzt zu werden,
weil durch den Mord der Lebensversicherung oder dem Staate
kein Unrecht zugefiigt wurde. — enso braucht gewohnlich kein
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Schadenersatz geleistet werden fiir eine Tétung im Duell. Durch
die Forderung oder die Annahme der Forderung hért die Tétuns
auf, ein Unrecht gegen den Getdteten zu sein. Hat er aber die
Forderung nur gezwungen angenommen, so geht der Zwang ge-
wohnlich vom Ehrengericht aus.

357. — II. Geschlechtsverkehr mit einer Ledigen.
1. War die Person damit einverstanden, so ist man
zu keinem Schadenersatz verpflichtet. DaB man aber
mit der Mutter fiir das Kind sorgen muB, ergibt sich
aus der natiirlichen Pflicht, fiir seine Nachkommen
zu sorgen.

Das BGDB aber enthilt dariiber hinausgehende Bestimmungen.
Nach § 1708 ist der uneheliche Vater verpflichtet, dem Kinde bis
zur Vollendung des sechzehnten Lebensjahres den der Lebens-
stellung der Mutter entsprechenden Unterhalt zu gewihren. Hier-
her gehéren der ganze Lebensbedarf sowie die Kosten der Er-
ziehung und der Vorbildung zu einem Berufe. Ebenso ist der Vater
nach § 1715 verpflichtet, der Mutter die Kosten der Entbindung
sowie die Kosten des Unterhaltes fiir die ersten sechs Wochen nach
der Entbindung zu ersetzen. Hat die Mutter jedoch zur Zeit der
Empfingnis noch anderen die Beiwohnung gestattet, dann kann
sie nach §1717 von keinem gerichtlich eine Entschidigung
verlangen.

Das OBGB § 167 verpflichtet den unehelichen Vater, der Mutter
die Kosten der Entbindung sowie die Kosten ihres Unterhaltes
fiir die ersten sechs Wochen nach der Entbindung und, falls infolge
der Entbindung weitere Auslagen notwendig werden, auch diese
zu ersetzen. — Nach § 166 hat ein uneheliches Kind das Recht, von
seinen Eltern eine ihrem Vermdgen angemessene Verpflegung,
Erziehung und Versorgung zu fordern. Zur Verpflegung ist haupt-
sachlich der Vater verpflichtet. — Nach § 163 kann eine Mutter,
die zur Zeit der Empfingnis mit mehreren zu tun hatte, von dem
Verurteilten, auch wenn er nur zweifelhait der Vater ist, die
Verpflegungskosten fordern und annehmen.

Nach dem ZGB Art. 315 wird die Klage der Mutter abgewiesen,
wenn sie zur Zeit der Empfingnis einen unziichtigen Lebens-
wandel fiihrte. In anderen Fillen wird nach Art. 317 der Mutter
Ersatz zugesprochen fiir die Entbindungskosten, fiir den Unterhalt
wahrend mindestens vier Wochen vor und nach der Geburt,
fiir andere infolge der Schwangerschaft oder der Entbindung
notwendig gewordene Auslagen. Dem Kinde wird nach Art. 319
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€ Unterhaltungsgeld zugesprochen, das der Lebensstellung
der Mutter und des Vaters entspricht.

2. Wurde die Person vergewaltigt, so muf} ihr aller
Schaden ersetzt werden.

Hierher gehoren die Kosten fiir den ganzen Unterhalt und fir
die Erziehung des Kindes, die Kosten der Entbindung usw. Findet
die Person, weil sie vergewaltigt wurde, keine so gute Partie mehr,
dann muB ihr Vermégen an sich so erhdht werden, daB sie trotzdem
eine gleich gute Partie findet. Am besten konnten diese Schiden
urch gutgemacht werden, daB der Ubeltater das Midchen
heiratet, vorausgesetzt, daB3 es damit einverstanden ist und die

e nicht wahrscheinlich ungliicklich wird.

358. — III. Ehebruch. 1. Sowohl dem rechtmdpigen
Gatten wie auch den ehelichen Kindern muf} der ganze
Schaden ersetzt werden, den sie infolge des Ehebruchs

Dem Gatten miissen die Ausgaben ersetzt werden, die er fiir
c uneheliche Kind machte, z. B. Nahrung, Kleidung usw. Den
chelichen Kindern mufl der Schaden ersetzt werden, den sie
dadurch haben, dafl sie mit dem unehelichen Kinde sich in die
vaterliche Erbschaft teilen miissen. — Hat der Verkehr keine
Folgen gehabt, dann braucht auch nichts ersetzt zu werden. —
Im Zweifel, ob das Kind ehelich ist oder nicht, braucht kein
Schadenersatz geleistet zu werden. — Uber den Zweifel, wer von
mehreren Ehebrechern der Vater ist, vgl. Nr. 346.

Das wuneheliche Kind kann an sich nichts annehmen, was ihm
als ehelichem Kinde vererbt oder geschenkt wird; es braucht
ber auf die Aussage eines einzigen Zeugen hin nicht zu glauben,
dall es unehelich sei.

2. Haftbar fir den Schaden ist der

Scha ebrecher
allein, wenn er die Frau vergewaltigte. Hat sie
aber freiwillig zugestimmt, dann sind beide in so-
lidum (vgl. Nr. 361) zur Restitution verpflichtet. War
der rechtmdfige Gatte einverstanden, dann mufl nur
Ersatz geleistet werden, wenn die notwendigen Erben
an ihrem Pflichtteil verkiirzt werden.

3. Entschuldigi vom Schadenersatz ist man aber,
wenn er nicht geleistet werden kann ohne schwere
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Stérung des Familienfriedens, der Kindererziehung
usw.

Der restitutionspflichtigen Frau wird, wenn sie kein Pri\';?.t-
vermogen hat, oft nichts anderes iibrigbleiben, als durch Ex‘n-
schrankung ihrer persdnlichen Bediirfnisse und erhdhte Arbeit-
samkeit den Schaden in etwa gutzumachen.

359. — IV. Steuerhinterziehung. Wegen der vielen
einschligigen theoretischen Streitfragen (vgl. Nr. 200)
sind zur Restitution nur jene verpflichtet, welche die
Steuerbeamten durch Bestechung oder Gewalt (nicht
aber durch List) an der Einziehung der gerechten
Steuern hindern, ferner die Beamten, welche in
schuldbarer Weise die gerechten Steuern nicht ein-
ziehen.

Die Beamten brauchen aber nicht die Strafsumme zu er-
setzen, die ein Steuerdefraudant hitte zahlen miissen; ebens":
konnen sie mit den Armen Nachsicht haben. — Wenn jemand
einem Beamten Geld gibt, damit er die Steuern nicht einzieht,
soweit sie ungerecht sind, so erwichst daraus fiir niemanden
eine Restitutionspflicht. — Desgleichen braucht auch der Notflr
nicht Schadenersatz zu leisten, wenn er z. B. in der Verkaufs-
urkunde nicht den vollen Preis angibt, der tatsachlich fiir etwas
bezahlt wurde, und so dem Staate ein Teil der Steuern entgeht.
Der Grund ist der, daB der Notar nicht fiir die Einkiinfte des
Staates zu sorgen hat, sondern beweiskraftige Dokumente aus-
fertigen muB.

360. Fiinfter Avtikel
Die Ausfiihrung der Wiedergutmachung

I. Der Ersatzpflichtige. In erster Linie muB defr
Besitzer des fremden Gutes (in re oder in aequivalenti)
restituieren. Geschieht dies nicht oder handelt es sich
um eine Schidigung, dann folgt der Auftraggeber,
hierauf der, der den Auftrag ausgefiihrt hat, danach
die, die positiv mitgewirkt haben durch Rat, Zu-
stimmung usw., endlich die, die negativ mitgewirkt
haben.

— 282 —

Die Ausfithrung der Wiedergutmachung [360—361]

Hat aber jemand nur in seinem eigenen Interesse die Schadigung
eines anderen durch Rat ver anlaBt, dann wird er dem Auftraggeber
ichgeachtet. Lag die Schadigung in gleicher Weise im Interesse

s Taters und des Ratgebers, dann haftet jeder fiir seinen Teil,
und wenn der andére nicht Ersatz leistet, fiir den ganzen Schaden.
Wurde der Rat nur im Interesse des Tatem erteilt, so haftet dieser

vor dem Ratgeber fiir den ganzen Schaden.

Wenn der restituiert, der vor den anderen dazu verpflichtet ist,

dann sind die iibrigen frei; haben andere vor ihm restituiert, dann

*mB er sie schadlos halten Ist dem Haupturheber der Srhaden-

atz erlassen, dann sind auch die Zweitursachen frei, nicht aber
umgekehrt.

Sind mehrere zusammen in gleicher Linie ersa flichtig und
kommt einer fiir den ganzen Schaden auf, dann missen ihm die
Ubrigen ihr Teil vergiiten. — Wird einem von diesen Ersatzpflichti-
zen sein Anteil von dem Empfangsberechtigten erlassen, so ist
damit nicht auch schon den anderen ihr Anteil erlassen.

361. — II. Die GroBe des Schadensersatzes, wenn
mehrere zum Schaden mitgewirkt haben.

1. Fiir den ganzen Schaden (restitutio in solidum)
ist der haftbar der wirksame Ursache des ganzen
Schadens ist.

@) Absolut, d.h. allein und unabhingig von andern,
muB der fiir den ganzen Schaden aufkommen, der
allein die Hauptursache des ganzen Schadens war.

Diese Pilicht hat der Auftraggeber, sowie derjenige, der nur
zu seinem eigenen Nutzen einen Rat zur Schidigung anderer
gegeben hat. Restituiert er aber nicht, dann miissen die librigen
Mitwirkenden in der in Nr. 360 angegebenen Reihenfolge restitu-
ieren, konnen sich aber schadlos halten an dem, der vor ihnen
restitutionspflichtig ist.

b) Bedingungsweise mufl jemand fiir den ganzen
Schaden aufnommen wenn die andern, die mit ihm
in gleicher Weise den Gesamtschaden verursacht
1aben, fiir ihren Anteil nicht aufkommen. Er darf
sich aber dann an den andern schadlos halten.

Jemand ist mit anderen in gleicher Weise Ursache des ganzen
Schadens, wenn die Schidigung auf gemeinsame V erabredung
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hin erfolgte, oder wenn ohne seine Mitwirkung der Schaden nicht

hiatte verursacht werden kénnen. — Nicht aber trifft dies zu,
wenn seine Mitwirkung weder nétig noch hinreichend war
fiir die Verursachung des Schadens. — War seine Mitwirkung

zwar hinreichend, aber nicht nétig, dann mu8 man unter-
scheiden: Handelt es sich um eine moralische Mitwirkung, dann
muB er mit den anderen bedingungsweise fiir den ganzen Sch

aufkommen; war die Mitwirkung eine physische, dann mu3 er
wahrscheinlich nur fiir seinen Fall aufkommen.

2. Nur fiir einen Teil des Schadens (restitutio pro
rata) muB der aufkommen, der tatsichlich auch nur
einen Teil verursacht hat.

Dies trifft zu, wenn z. B. Stadter bei einem Ausflug dadurch
groBen Schaden anrichten, daB sie ohne Verabredung einem Bauern
das reifende Getreide zertreten, weil jeder ein paar Blums
piliicken will (vgl. auch Nr. 330).

Anmerkung.

In Zweifel ist niemandem eine groBere Verpflichtung aufzuer-
legen, als sicher bewiesen ist. Deshalb darf man auch niemand
zur Wiedergutmachung des ganzen Schadens verpflichten, wenn
es nicht sicher ist, daBl er Ursache des ganzen Schadens ist, noch
wenn man Grund fiir die Annahme hat, da3 die anderen fiir ihren
Teil aufkommen. — Ungebildete begreifen oft auch nicht, daB sie
fiir den ganzen Schaden haften, wenn andere dazu mitgewirkt
haben. Gewdhnlich wird man sie dann in bona fide lassen kénnen,
um so zu erreichen, daB sie wenigstens einen Teil des Schadens
gutmachen.

362. — III. Der Empfinger des Schadenersatzes.

1. Ist es bekannt, wer der Empfangsberechtigte ist,
dann mufB} ihm die Restitution geleistet werden.

Ist der Empfangsberechtigte fof, dann muf seinen Erben
restituiert werden; es geniigt an sich nicht, wenn man fiir ihn
eine entsprechende Anzahl Messen lesen 1aBt. — Ist der Stzat der
Geschidigte, so kann die Restitution auch den Armen oder den
causae piae‘‘ geleistet werden. Dieses gilt auch, wenn man
er Versicherungsgesellschaft restituieren mufl und dies nic
en kann, ohne daB die groBe Gefahr einer Entdeckung des
Betriigers entsteht. Diese Gefahr ist besonders gegeben, wenn die

T
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Versicherungsgesellschaft sich wieder durch eine Riickver
gedeckt hat, was allerdings fiir gewdhnlich nur geschieht bei
duBerst teueren Versicherungsobjekten. Bei einer kleinen Ver-
sicherungsgesellschaft, die auf Gegenseitigkeit beruht, deren M
glieder also um so weniger bezahlen miissen, je weniger Schad
entsteht, werden sich fiir gewdhnlich Wege finden lassen, d
Restitution zu leisten, ohne die Gefahr einer Entdeckung fiirchten
zu miissen. Bei gro8en Versicherungsgesellschaften haben tibrigens
die Aktionire eigentlich iiberhaupt keinen Schaden. Die Héhe
der einzuzahlenden Primie wird nidmlich berechnet nach der Hoh
der eintretenden Schadenfille, ob verschuldet oder unverschuldet.
Die eigentlich Geschidigten sind daher die Versicherten, die diese
Pramie bezahlen. Da man ihnen nicht restituieren kann, darf in
solchen Fillen die Restitution den Armen oder den ,,causae piae‘
geleistet werden.

2. Ist es unbekannt, wer der Empfangsberechtigte
ist, oder ist es unméglich, ihm die Sache auszuhindigen,
dann darf der redliche Besitzer die Sache behalten,
der unredliche Besitzer aber, sowie der, der ungerech-
terweise einen Schaden angerichtet hat, miissen d
Armen restituieren oder die Sache zu frommen
Zwecken verwenden.

n
11

Die Restitution darf auch den Armen gemacht werden, wenn
sonst der Restitutionspflichtige einen doppelt so groflen
Schaden hitte, als der Empfangsberechtigte durch Verlust
der Restitution hat. — Ist es unbekannt, wer von mehreren
Personen der Eigentiimer sei, aber sicher, daB der Eigentiimer
sich unter ihnen befindet, dann muB die Sache unter die mutmag-
lichen Eigentiimer verteilt werden, wenn es nur einige wenige
sind. Kommen aber viele Personen in Betracht, dann kann die
Sache auch den Armen gegeben werden. — Kann die Restitution
den Armen geleistet werden, so darf der Restitutionspilichtige
die Sache behalten, wenn er selbst arm ist. — Restituiert jemand
den Armen, solange die Restitution noch dem Geschidigten ge
leistet werden muB, dann erfiillt er seine Pflicht nicht. Oft aber
wird es gut sein, ihn in bona fide zu lassen.

363. — 3. Konnen nicht alle Gliubiger befriedigt
werden, so missen die Bestimmungen des Natur-
rechtes und des positiven Rechtes beachtet werden.

.
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a) Das Naturrecht verlangt, daB

%) dem rechtmiBigen Eigentiimer die Dinge
zuriickgegeben werden, die noch in re vorhanden sind
und nicht in das Eigentum des Verschuldeten iiber-

angen sind.
Hierher gehéren geliehene, gemietete, gefundene, gestohlene
Sachen.
B) die Hvpothekengliubiger hierauf zundchst
ausbezahlt werden.
Zuerst miissen jene ausbezahlt werden, welche die erste Hypo-
thek haben.

¢) die iibrigen Gliubiger erst nach den Hypo-
dubigern ausbezahlt werden diirfen.

Von diesen Glaubigern kann der Verschuldete die einzelnen,
soweit sein Vermdogen reicht, pro rata befriedigen. Er kann aber
h zuerst den Gliubiger, welcher der Zeit nach vorgeht, ganz
sbezahlen. Die spiteren Glaubiger kann er vor den friiheren

r dann ausbezahlen, wenn sie entweder arm sind oder ihre

hulden vor den anderen einfordern. Aus einem gerechten

-unde darf er auch einen spiteren Glaubiger veranlassen, seine
Schulden sofort einzufordern.

Kann jemand nicht alle seine Glaubiger befriedigen, dann wire
es eine Umngerechtigkeit, wenn er seine Habe seinen Kindern
verkaufen wiirde oder auf seine Gattin iiberschreiben lieBe. Eine
Ausnahme findet aber statt, wenn die Gattin selbst auch Glaubi-
gerin wire, oder wenn das ihr Uberschriebene zu ihrem beschei-
denen standesgemiBen Unterhalt notig ware. — Vgl. auch Nr. 291.

Ein Dienstbote, der sieht, daB seine Herrschaft ihre Schulden
nicht bezahlen kann, darf im Dienst bleiben und auch ferner Lohn
annehmen, wenn ein Dienstbote zur Wahrung der rechtmafigen
Standesehre der Herrschaft notwendig ist. Wenn er dazu nicht
nétig ist, aber bisher im guten Glauben war, dann darf er auch fiir
die Vergangenheit Lohn annehmen; aus einem verniinftigen
Grunde darf er auch noch weiter bleiben.

b) Das positive Recht enthdlt besonders in der
Konkursordnung besondere Bestimmungen, deren
Beobachtung Pflicht ist.

Die Konkursordnung enthilt manche Ergianzungen zum Natur-
recht, indem sie z. B. bestimmt, daB vor den Hypothekenschulden
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noch die privilegierten Schulden beglichen werden miissen, z. B.
Gerichtskosten, Leichenkosten, Bezahlung Arztes, der Dienst-
boten usw.; ferner indem sie verordnet, daB Zahlungen, die einige
Zeit vor dcm Konkurs geleistet wurden, unerlaubt oder ungiiltig
sind.

364. — IV. Art und Weise der Restitution. 1. Die
Restitution muf so geschehen, dafl die Rechtsver-
letzung vollstindig gutgemacht wird; wie dies geschieht,
ist gleichgiiltig.

Sie kann deshalb auch geschehen durch fleiBigere Arbeit, durch
ein scheinbares Geschenk, falls letzteres nicht eine Gegenleistung
veranlaBt. — Kann die Restitution auch an Arme geschehen, dann
kann man auch die seit Bestehen der Verpflichtung gemachten
Almosen als Restitution gelten lassen.

Kosten und Gefahr der Ubersendung trigt der
Empféinoer wenn der Restltutlonwthchuce bisher
im guten Glauben war, andernfalls trigt sie jener,
der restituieren mu.

Wurde aber mit Zustimmung des Empfangsberechtigten oder
des Richters eine Mittelsperson gewihlt, dann ist man weiter fiir
nichts haftbar. Dasselbe kann man auch von der Ubermittlung
durch den Beichtvater gelten lassen. Ubrigens wird man meistens
den Ponitenten in bona fide lassen.

Kann der Beichtvater den Empfangsberechtigten nicht aus-
findig machen, dann muB er das Geld den Armen geben oder zu
frommen Zwecken verwenden. — gentlimer das Geld
nicht an, dann gehort es dem Pénitenten. Kann dieser nicht mehr
gefunden werden, dann darf es der Beichtvater behalten.

365. — V. Zeit der Restitution. Die Restitution muf}
moglichst bald geschehen, und zwar vollstindig.

Kann man nicht sofort ganz restituieren, dann mu8 man es
wenigstens zum Teil tun. — Awufschub der Restitution ist aber
nur dann eine schwere Siinde, wenn dadurch dem Empfangs-
berechtigten ein neuer schwerer Schaden zugefiigt wird. Wer aber
die Restitution bis zu seinem Tode verschieben will, siindigt
gewdhnlich schwer wegen der Gefahr, daB die Restitution dann
iberhaupt nicht geleistet wird. Doch soll man einem solchen
nicht leicht die bona fides nehmen, sondern ihn woméglich ver-
anlassen, recht bald ein Testament zu machen und damit seine
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Uber die Griinde, die Restitution zu verschieben, vgl. Nr. 365;
iiber die Griinde, die es erlaubt machen, den Armen zu restituieren
statt dem rechtméaBigen Eigentiimer, vgl. Nr. 362.

367. — III. Das Konkursverfahren wird eroffnet,
wenn jemand nicht in der Lage ist, alle Forderungen
seiner Gldubiger zu befrledlgen, um so Vorsorge zu
treffen, daB das Vermogen nicht weiter vermindert,
sondern in moglichst gerechter Weise zur Tilgung der
Schulden verwandt werde.

1. Vor Erdffnung des Konkursverfahrens hat jemand
auch schon bestimmte Pflichten; vgl. Nr. 363.

Statt den Konkurs anzumelden, kann sich jemand auch frei-
willig mit seinen Gl4dubigern vergleichen; vgl. Nr. 366.

2. Mit Eroffnung des Konkurses steht das Ver-
mogen ganz unter den Bestimmungen der Konkurs-
ordnung, die auch im Gewissen verpfhchten soweit
sie dem Naturgesetz nicht widersprechen.

Das Naturgesetz erlaubt, da man auch nach Anmeldung des
Konkurses fiir sich und die Seinigen soviel zuriickbehilt, als nétig
ist, um bescheiden nach seinem Stande leben und ein kleines
Geschiaft bzw. eine bescheidene Arbeit anfangen zu kénnen, von
der man leben kann. Dasselbe ist auch der Frau und den Kindern
gestattet, wenn der Mann oder Vater schwer verschuldet gestorben
ist. Wiirde aber auBerdem noch etwas auf die Seite geschafft, so
ware dies eine Ungerechtigkeit, die Restitutionspflicht im Gefolge
hétte, abgesehen von unbedeutenden Dingen, die fiir andere kaum
einen Wert haben, die man aber selbst sehr hochschitzt (z. B.
Andenken an die Eltern). Ubrigens wird in vielen Landern das
staatliche Recht allen oder fast allen diesen Interessen gerecht.

Der in Konkurs Geratene kann nicht mehr giiltigerweise
Schenkungen machen oder Schulden nachlassen.

3. Nach Abschluf der Verteilung bleibt an sich
die Verpflichtung bestehen, die Schulden vollstindig
zu tilgen, wenn bessere Vermdogensverhiltnisse einge-
treten sind. Befreiung von der Nachzahlungspflicht
tritt nur ein durch freiwillige Verzichtleistung der
Glaubiger.
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Letztere findet sich leicht in Gegenden, in denen die Rechts-
anschauung besteht, daB bei einem unverschuldeten Konkurs
durch einen freiwilligen Vergleich oder Zwangsvergleich alle
Schulden getilgt werden. Denn in einem solchen Falle ist bei der
Kontrahierung der Schulden auch stillschweigend und implicite
die Bedingung vorhanden, daB sie bei unverschuldetem Ungliick
zessieren. — Bei verschuldetem Konkurs muB jemand schon
restituieren wegen der ungerechten Schadigung.

368. Achter Abschnitt
Achtes Gebot

Das achte Gebot verbietet in erster Linie, falsches Zeugnis gegen
den Nichsten zu geben, und schiitzt damit die Tugend der Wahr-
haftigkeit. — Diese Tugend aber kann dadurch verletzt werden,
daB man die Unwahrheit sagt, und dadurch, daB man die Wahrheit
unerlaubterweise offenbart. Daher sind im folgenden zu behan-
deln: die Liige, Ehrabschneidung und Verleumdung,
Beschimpfung und freventliches Urteil, Verletzung
eines Geheimnisses.

Erstes Kapitel
Die Liige

I. Begriff. Unter Liige versteht man Worte, Zeichen
oder Handlungen, durch die man das Gegenteil von
dem ausdriickt, was man denkt oder will (um andere
zu tduschen).

Liige ist es auch, etwas Wahres zu behaupten, das man fir
falsch hilt. Keine Liige ist es aber, etwas Falsches zu behaupten,
das man fiir wahr hilt. — Heuchele: wird die Liige genannt, wenn
sie durch Handlungen begangen wird.

II. Einteilung. Die Liige kann sein: Schadenliige,
Notliige, Scherzliige.

Durch die Schadenliige wird anderen ein Schaden zugefiigt;
die Notliige wird gemacht zum eigenen oder fremden Vorteil;
die Scherzliige des Vergniigens oder der Unterhaltung halber. —
Keine Liige aber begeht jemand, der im Scherze Unwahrheiten
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sagt, die derart offenbar sind, daB er schon zum voraus weiB,
jeder verniinftige Mensch werde den Scherz leicht bemerken.

III. Siindhaftigkeit. Die Liige ist niemals erlaubt.
Sie ist aber an sich nur eine 148liche Siinde.

Weil die Liige innerlich schlecht ist, darf man auch nicht liigen,
um dem gréBten Unheil zu entgehen. — Schwere Siinde wird die

Liige, wenn dadurch eine andere Tugend schwer verletzt wird,
z. B. die Gerechtigkeit oder die Liebe.

369. — IV. Unterschieden von der Liige mull werden:

1. Die Mentalrestriktion (der innerliche Vorbehalt).

a) Ihr Wesen besteht darin, daB der Redende seinen
Worten einen Sinn unterlegt oder sie auf einen Sinn
einschrankt, der von dem Sinn verschieden ist, den
die Worte an sich genommen im gewchnlichen Verkehr
haben.

Verwandt mit der Mentalrestriktion ist die Agquivokation oder
Amphibolie, d. h. eine Redewendung, die an sich schon (nicht
erst infolge der niheren Umstande) einen doppelten Sinn hat;
z. B. einen anderen ,,schlagen‘® kann heiBen, einen anderen ,,miB-
handeln‘“ oder ihn bei Wettkdmpfen ,,besiegen‘‘.

b) Eingeteilt wird die Mentalrestriktion in die
eigentliche und uneigentliche Mentalrestriktion.

Die eigentliche Mentalrestriktion ist vorhanden, wenn der wirk-
liche Sinn der Rede in keiner Weise aus den duBleren Umstdnden
erschlossen werden kann; z. B. jemand sagt, er habe nicht ge-
stohlen, und denkt sich dabei: nicht mit der linken, sondern mit
der rechten Hand.

Die wuneigentliche Mentalrestriktion ist vorhanden, wenn der
wirkliche Sinn der Rede aus den Umstanden der Fragestellung
oder der Antwort oder aus der iiblichen Gewohnheit erschlossen
werden konnte, auch wenn er tatsichlich daraus nicht erschlossen
wird. Hierher gehoren auch die landlaufigen Hoflichkeitsphrasen,
z. B. die Herrschaft ist nicht zu Hause, d. h. fiir den Besucher ist
sie soviel wie nicht zu Hause.

370. —c ) Sittliche Bewertung. o) Die eigentliche
Mentalrestriktion ist wie die Liige immer verboten.

19+ — 291 =




[370—371] Die Liige

B) Die uneigentliche Mentalrestriktion ist er-
laubt, manchmal sogar Pflicht, vorausgesetzt, daB
ein hinreichender Grund vorhanden ist und der
andere kein Recht hat, die Wahrheit zu erfahren. —
Aus einem schwerwiegenden Grunde darf diese Re-
striktion auch beschworen werden.

Ein hinreichender Grund ist vorhanden, wenn es sich um Er-
haltung der fiir Seele und Leib niitzlichen Giiter handelt oder um
Abweisung listiger und unberechtigter Fragen. — Wenn daher
Amtspersonen von Unbefugten iiber Dinge befragt werden, die
zu ihrem Amtsgeheimnis gehoren, so diirfen sie antworten: ,,Ich
weiB nichts*, d. h. ,,was ich sagen konnte*. Noch mehr gilt dies
beziiglich des Beichtgeheimnisses. Ahnlich darf jemand, der um
eine Geldanleihe gebeten wird, aber sie nicht gut gewédhren kann,
antworten: ,,Ich habe kein Geld, ndmlich ,,das ich ausleihen
konnte.

Beschworen kann unter Umstdnden eine Mentalrestriktion
werden, weil ja das, was man sagt, wahr ist, nur nicht richtig
verstanden wird. Folglich wird Gott nicht zum Zeugen der Un-
wahrheit angerufen. Zur Erlaubtheit eines solchen Schwures ist
aber ein sehr wichtiger Grund nétig, z. B. Erhaltung eines groen
Gutes oder Bewahrung vor einem gro8en Schaden (vgl. auch
Nr. 186).

Hat der andere ein Recht, die Wahrheit zu erfahren, dann
darf man auch nichts verheimlichen; denn dem Rechte des einen
entspricht die Pflicht des anderen. Deshalb ist eine Mentalrestrik-
tion unerlaubt, wenn man vom Richter oder Obern in rechtmaBiger
Weise befragt wird, wenn man einen entgeltlichen (onerosen)
Vertrag schlieBt usws,

Der Angeklagte muB aber ein Vergehen auch auf Befragen des
Richters nicht eingestehen. Viele Autoren betrachten es a
erlaubte Restriktion, wenn er sagt, er habe kein Verbrechen b
gangen (d. h. das er eingestehen miiB3te); ebenso diirfe er sagen,
die Anklage sei eine Verleumdung; er diirfe auch Beweise fiir seine
angebliche Unschuld erbringen (vgl. auch Nr. 374).

371. — 2. Die Untreue, die darin besteht, dall man
sein Versprechen nicht halt.

Wie die Wahrhaftigkeit verlangt, da8 unsere Worte und Ge-
danken iibereinstimmen, so verlangt die Treue, daB unsere Taten
mit unseren Versprechen iibereinstimmen. — Wer nur ein Schein-
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versprechen gibt, der siindigt durch Liige, wer sein Versprechen
nicht halt, durch Treulosigkeit. Diese ist an sich nur einel481liche
Siinde, auBer man hiatte sich unter schwerer Stinde verpflichten
wollen, oder dem Nebenmenschen entstiinde ein schwerer Schaden
aus der Treulosigkeit.

Ein Vorsatz unterscheidet sich dadurch vom Versprechen, daf
man nur seinen Willen kundgibt, ohne sich dabei zu verpflichten.

372. Zweites Kapitel
Ehrabschneidung und Verleumdung

I. Begriff. Durch Ehrabschneidung und Verleum-
dung wird der gute Ruf eines andern auf ungerechte
Weise verletzt, und zwar bei der Ehrabschneidung
durch Offenbarung wahrer Fehler, bei der Verleum-
dung dadurch, daB man einem andern falsche Fehler
andichtet.

Verwandt hiemit ist die Ohrenbldserei (Zwischentragerei), die
darin besteht, daB man jemandem erzdhlt, was ein anderer liber
ihn gesagt hat. Oft geschieht es in der Absicht, zwischen den Be-
treffenden Feindschaft zu stiften.

1. Der gute Ruf ist die &ffentliche Meinung von dem
Vorzug eines Menschen.

Ein Recht auf seinen guten Ruf hat jedermann, auch die Ver-
storbenen und die moralischen Personen. — Auf den wahren
guten Ruf hat man ein absolutes Recht, das niemand verletzen
darf. Auf den falschen guten Ruf hat man ein relatives und
beschranktes Recht, weil zwar das Allgemeinwohl verlangt, daB
geheime Fehler gewdhnlich nicht geoffenbart werden, es aber
doch Ausnahmen geben kann, in denen die Offenbarung geheimer
Fehler niitzlich oder notwendig ist.

373. — 2. Eine Verletzung des guten Rufes und
damit eine Ehrabschneidung liegt nicht vor, wenn der
Fehler bereits &ffentlich bekannt ist.

Offentlich bekannt ist ein Vergehen, das durch rechtskraftigen
Richterspruch festgestellt ist; ebenso ein Fehler, der von einem
Beamten, Prediger, Professor usw. bei Ausiibungseines Amtes
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begangen wurde; ferner ein Fehler, der schon allgemein bekannt
ist oder sicher nichstens allgemein bekannt wird.

Ein Fehler, der in einer geschlossenen Kommunitit (Kolleg, Se-
minar, Kloster usw.) 6ffentlich bekannt ist, darf nicht denen mit-
geteilt werden, die nicht zu dieser Kommunitidt gehoren.

Ein Fehler, der an einem Orte 6ffentlich bekannt ist, an einem
anderen aber nicht, darf daselbst bekannt gemacht werden, wenn
er voraussichtlich doch auch dort bald bekannt wird, oder wenn
es fiir die Betreffenden von Nutzen ist, Kenntnis von diesem
Fehler zu erlangen.

Ein Fehler, der ehemals 6ffentlich bekannt war, jetzt aber ver-
gessen ist, darf nicht mehr in Erinnerung gebracht werden, wenn
der Fehlende sich gebessert hat.

374. — 3. Ungerecht ist die Verletzung des guten
Rufes

a) bei einer Verlewmdung immer;

b) bei Offenbarung wahrer Fehler in jenen Fillen,
in denen die Offenbarung der Fehler weder im Inter-
esse des Allgemeinwohls noch des Privatwohls liegt.

Die Zeitungen dirfen Vergehen von jemandem verdifentlichen,
wenn sie an einem Orte 6ffentlich bekannt sind oder doch nicht
mehr lange verborgen bleiben kénnen. Im Interesse des Allgemein-
wohls diirfen sie auch die geheimen Fehler von jemandem auf-
spiiren und offenbaren, wenn er sich um ein Amt bewirbt und dazu
untauglich ist. Sie diirfen auch Fehler, die von Amtspersonen
bei Ausiibung ihres Amtes gemacht werden, verdffentlichen und
kritisieren. Geschichisschreiber diirfen die Fehler lebender Persén-
lichkeiten der Nachwelt iiberliefern und verborgene Fehler der
Verstorbenen offenbaren oder wieder in Erinnerung bringen, weil
die Geschichte Lehrmeisterin des Lebens sein soll, und manche
dadurch von Fehlern zuriickgehalten werden.

Im Interesse des Privatwohls ist die Offenbarung gestattet, wenn
der Fehlende dadurch gebessert werden kann, ferner wenn dadurch
eine dritte Person vor Schaden bewahrt werden kann. Es ist auch
erlaubt, einem Freunde ein erlittenes Unrecht zu erzdhlen, um
bei ihm Trost oder Rat zu holen. — Auch ein Angeklagter, der
tatsiachlich schuldig, aber nicht iiberfiihrt ist, darf zur Entkrafti-
gung einer belastenden Zeugenaussage wahre aber geheime Fehler
der Zeugen offenbaren, wenn es zur Verteidigung notwendig ist
und der Schaden, der daraus dem Zeugen erwichst, nicht unver-
haltnismaBig groB ist (vgl. auch Nr. 370).

Ehrabschneidung und Verleumdung [375—376]

375. — II. Siindhaftigkeit. 1. Die ungerechte Ver-
letzung des guten Rufes anderer ist eine schwere Siinde
ex genere suo (vgl. Nt. 97), und zwar gegen die Gerech-
tigkeit, gleich ob es sich dabei um Ehrabschneidung
oder Verleumdung handelt.

Eine laBliche Siinde aber liegt vor, wenn der andere nur eine
kleine EinbuBe an seinem guten Ruf erleidet. — Ob der andere
einen groBen oder kleinen Schaden erleidet, hiangt ab von der
Sache, die erzihlt wird (AuBerung der Ungeduld oder Ehebruch),
von der Person, die etwas erzahlt (Schwitzer oder gewissenhafter
Mann) und von der Persénlichkeit dessen, {iber den etwas erzihlt
wird (ein allgemein hochgeachteter Mann oder ein als leichtsinnig
bekannter Mensch). — Die Siinde ist auch um so gréBer, je mehr
Personen die Verleumdung oder Ehrabschneidung horen. 2
einzigen Person einen Fehler erzihlen, die ihn sicher nicht
weiter verbreitet, ist praktisch nur eine 148liche Siinde, auBSer der
Fehlende hitte ein besonderes Interesse daran, daB gerade diese
Person nichts erfihrt. — Wegen Unbedachtsamkeit wird aber
manchmal auch in wichtigen Dingen nur eine liBliche Siinde
vorliegen. — Ist ein schwerer Fehler des Néachsten schon bekannt,
so ist es keine schwere Siinde, einen anderen zu erzdhlen, der mit
dem bereits bekannten gewohnlich verbunden ist, z. B. von
einem als Trunkenbold bekannten Manne erzdhlen, er habe oft
Streit.

Spezifisch sind Ehrabschneidung und Verleumdung insofern
voneinander verschieden, als bei letzterer zu dem Unrecht noch
eine Liige hinzukommt. — Ohrenbliserei ist insofern schwerer,
als sie auch noch Unfrieden und Feindschaft stiftet.

Der Zahl nach liegt nur eine Siinde vor, auch wenn jemand
einem anderen vor vielen Personen die Ehre raubt (vgl. Nr. 104).

376. — 2. Das Anhéoren einer Ehrabschneidung oder
Verleumdung ist siindhaft:

a) wenn der andere dadurch zur Verletzung des
guten Rufes veranlaft wird.

In diesem Falle siindigt man wegen Mitwirkung zur Sﬁnﬁie gegen
die Gerechtigkeit; auBerdem siindigt man auch durch Argernis.
Wer aber nur fiir sich allein diese Kenntnis erwerben will, fest
entschlossen, den Fehler nicht weiterzuerzihlen, siindigt gewohn-
lich nicht schwer.
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b) wenn man sich dariiber freut.
Man siindigt dabei in Gedanken gegen die Gerechtigkeit.

c¢) wenn man die Verletzung des guten Rufes nicht
verhindert, obwohl man es konnte.

Wer sich so verhalt, siindigt gegen die Liebe. Da aber die Liebe
nicht unter grofem Nachteil verpflichtet, und ferner der Erfolg
einer etwaigen Zurechtweisung oft recht zweifelhaft ist, so werden
Privatpersonen gewdshnlich einen Grund haben zu schweigen,
der sie wenigstens von einer schweren Siinde entschuldigt. —
Wer gegen seinen Willen derartige Reden anhéren muf (z. B. in
der Eisenbahn) und sie nicht verhindern kann, siindigt nicht.

377. — III. Wiedergutmachung des angerichteten
Schadens. 1. Die Pflicht, den durch Verleumdung
oder Ehrabschneidung ungerechterweise angerichteten
Schaden wiedergutzumachen, ist eine Gerechtigkeits-
pflicht und erstreckt sich auf die Wiederherstellung
des verletzten guten Rufes und die Wiedergut-
machung alles zeitlichen Schadens, der damit
verbunden war und wenigstens dunkel vorhergesehen
wurde.

Wer nur148lich gesiindigt hat, weil daraus kein groBer Schaden
entstand, ist auch zur Wiedergutmachung nur unter leichter Siinde
verpflichtet. — Wer aber einen schweren Schaden verursachte
und dabei schwer siindigte, ist auch unter groBem Nachteil zur
Wiedergutmachung verpflichtet. — Hat man vorausgesehen, daB
die ehrenriihrigen Reden weitererzihlt werden, so muB3 man an sich
auch bei allen, die davon gehért haben, den verletzten guten Ruf
wiederherstellen; wegen moralischer Unmoglichkeit aber wird man
gewohnlich davon entschuldigt sein. — Wer wissentlich vor Gericht
ein falsches Zeugnis abgelegt hat, muB es widerrufen, wenn der
angerichtete Schaden auf andere Weise nicht wiedergutgemacht
werden kann (vgl. aber auch die Entschuldigungsgriinde).

2. Die Art und Weise, den guten Ruf wiederherzu-
stellen, ist verschieden, je nachdem es sich um Ver-
leumdung oder Ehrabschneidung handelt.

Der Verleumder muB, wenn der gute Ruf anders nicht wieder-
gestellt werden kann, eingestehen, daB er gelogen hat. — Beim
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Ehrabschneiden wire eine solche Behauptung eine Liige. Daher
soll er fiir den guten Ruf des anderen auf andere Weise sorgen,
z. B. seine Fehler entschuldigen, seine guten Eigenschaften hervor-
heben.

Wer in Zeitungsartikeln usw. jemandem den guten Ruf
geraubt hat, wird ihn gewdhnlich nur auf diese Weise wieder-
herstellen konnen.

3. Entschuldigt von der Wiederherstellung des guten
Rufes sind wir, wenn er bereits auf andere Weise
wiederhergestellt ist, wenn die Sache bereits ver-
gessen ist, wenn wir voraussichtlich doch keinen
Glauben finden, wenn die Wiedergutmachung mora-
lisch unméglich ist, wenn auch der andere uns den
guten Ruf genommen hat und sich weigert, ihn wieder-
herzustellen, wenn wir verniinftigerweise annehmen
konnen, daB der andere auf die Wiederherstellung
des guten Rufes verzichtet.

Moralische Unmdéglichkeit liegt vor, wenn jemand durch den
Widerruf, den er leistet, einen unverhaltnismaBig gréBeren Scha-
den erleiden miiBte als der andere. Dies gilt auch, wenn jemand
wissentlich vor Gericht ein falsches Zeugnis abgelegt hat. —
Handelte jemand im guten Glauben, dann ist er schon eher ent-
schuldigt. — Eine Entschadigung in Geld braucht fiir den geraubten
guten Ruf nicht geleistet zu werden, wenn er nicht mehr wieder-
hergestellt werden kann, auBer man ist durch Richterspruch dazu
verpflichtet.

Nicht versichten kann jemand, wenn aus der Verzichtleistung
Schaden fiir das Allgemeinwohl oder fiir seine Angehdrigen ent-
stehen wiirde.

378. Drittes Kapitel
Beschimpfung und freventliches Urteil

Durch Beschimpfung wird die Ehre des Nachsten verletzt.
Da man die Ehre des Nichsten auch schon in Gedanken verletzen
kann, so behandeln die Autoren in diesem Zusammenhang auch
das freventliche Urteil.

I. Beschimpfung. 1. Begriff. Die Beschimpfung
besteht darin, daB man ungerechterweise die Ehre
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eines Anwesenden verletzt, ihm also seine Gering-
schitzung zeigt.

Anwesend kann jemand physisch oder moralisch sein, z. B.
durch einen Stellvertreter, durch ein Bild usw. = Eine Ver-
letzung der Ehre kann stattfinden durch Worte, Handlungen
oder Unterlassungen.

2. Siindhaftigkeit. Die Beschimpfung ist eine Siinde
gegen die Gerechtigkeit, die schwer ist ex genere suo
(vgl. Nr. 97).

Eine lifliche Siinde ist vorhanden, wenn es sich um unbedeu-
tende Dinge handelt. — Bei der Feststellung, ob etwas eine schwere
oder leichte Verletzung der Ehre sei, ist Riicksicht zu nehmen
auf die ehrverletzenden Worte, Handlungen oder Unterlassungen,
besonders aber auch auf die beteiligten Personen. Manche Aus-
driicke, die z. B. zwischen Ungebildeten nur eine harmlose Neckerei
und somit keine Siinde sind, konnen zwischen Gebildeten eine
schwere Beschimpfung sein.

3. Die Wiederherstellung der verletzten Ehre mull

der Beschimpfung entsprechend o6ffentlich oder priva-
tim geschehen, und zwar auf eine Art und Weise, die
unzweideutig zeigt, daB man den Betreffenden wirk-
lich ehrt.

Einem Vorgesetzten gegeniiber ist daher die Bitte um Ver-
zeihung angebracht. Einem Gleichgestellten oder Unter-
gebenen gegeniiber geniigen gewohnlich besondere Zeichen der
Wertschitzung und des Wohlwollens. Bei einer schweren Beleidi-
gung unter Gleichgestellten kann aber auch die ausdriickliche
Bitte um Verzeihung notwendig werden.

Folgt noch anderer Schaden aus der Ehrverletzung, so muB
auch dieser wiedergutgemacht werden, wenn er wenigstens dunkel
vorhergesehen wurde.

4. Entschuldigt von der Wiederherstellung der ver-
letzten Ehre ist man, wenn man verniinftigerweise
annehmen kann, der andere verzichte darauf, wenn
man gerichtlich fiir die Beschimpfung bestraft wurde,
wenn der andere sich gerdcht hat, wenn die Beschimp-
fung gegenseitig und gleich groB war.
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379. — II. Freventliches Urteil. 1. Begriff. Das
freventliche Urteil besteht darin, daB man ohne hin-
reichenden Grund es fest fiir wahr hilt, daB dem
Nebenmenschen ein sittlicher Makel anhafte.

Verschieden vom freventlichen Urteil ist: «) der freventliche
Argwohn, d.h. die nicht hinreichend begriindete Meinung,
der andere habe etwas Boses begangen; (3) der freventliche Zwei-
fel, bei dem man ohne hinreichenden Grund sein Urteil iiber die
sittliche Auffiihrung des Nachsten zuriickhilt; y) die Vorsicht
im praktischen Leben, die sich auf die Tatsache griindet, daB man
sich iiber die Rechtschaffenheit seines Nebenmenschen tiuschen
und dadurch zu Schaden kommen kann.

[379—380]

2. Siindhaftigkeit. Das freventliche Urteil ist ex genere
suo eine schwere Siinde gegen die Gerechtigkeit.

Damit aber eine schwere Siinde vorliegt, muB
«) etwas Wichtiges in Frage stehen, B) eine feste
Uberzeugung bestehen, y) das Urteil wohl iiber-
legt sein, §) ein hinreichender Grund fehlen.

Freventlicher Argwohn und Zweifel sind gewdhnlich nur eine
laBliche Siinde. Eine schwere Siinde ist nur dann vorhanden,
wenn es sich um einen ungewdhnlich schweren Fehler handelt
und durchaus kein Grund zu einer solchen Annahme vorliegt. —
Nur eine laBliche Siinde liegt bei dem freventlichen Urteil vor, wenn
man nicht einsieht, daB kein hinreichender Grund vorhanden ist,
und auf die Pflicht nicht aufmerksam wird, die Griinde besser zu
untersuchen, vorausgesetzt, daB nicht Ha der Grund davon ist.

Die oben genannte Vorsicht im praktischen Leben ist keine Siinde,
weil man da ja nichts Béses vom Nichsten denkt, sondern nur mit
der tatsichlich bestehenden Moglichkeit rechnet, daB man sich
tduschen kann.

380. Viertes Kapitel
Verletzung eines Geheimnisses

I Begriff. Unter Geheimnis versteht man die Kennt-
nis einer Sache, die geheimgehalten werden soll.

Die Sache, die geheimgehalten werden soll, kann sein eine
Erfindung oder ein Vergehen oder eine Tatsache, z. B. jemand
befindet sich in Zahlungsschwierigkeiten.
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II. Einteilung. Das Geheimnis kann sein:

1. ein naturrechiliches Geheimnis (secretum naturale),
d. h. jenes Geheimnis, dessen Geheimhaltung schon
durch das Naturgesetz vorgeschrieben ist.

Das Naturgesetz verlangt namlich, Dinge geheimzuhalten, deren
Bekanntmachung dem Nichsten schidlich oder unlieb wére.

2. ein versprochenes Geheimnis (s. promissum), d. h.
jenes Geheimnis, zu dessen Geheimhaltung man sich
nach Kenntnis der Sache durch ein Versprechen ver-
pilichtet hat.

3. ein anvertrautes Geheimnis (s. commissum vel
rigorosum), d.h. ein Geheimnis, dessen Kenntnis
man nur erhalten hat auf Grund des Versprechens,
die Sache geheimzuhalten.

Das Versprechen kann ein ausdriickliches oder stillschweigendes
sein. — Hierher gehort auch das Amisgeheimnis, zu dessen Geheim-
haltung sich jemand bei Ubernahme eines Amtes ausdriicklich
oder stillschweigend verpflichtet hat, z. B. Beamte, Pfarrer,
Arzte, Advokaten, Hebammen, Redakteure usw.

381. — III. Erforschung eines Geheimnisses. 1. Im
allgemeinen. Mit ungerechten Mitteln ein Geheimnis
erforschen, ist niemals erlaubt. Wohl aber ist es erlaubt,
aus einem hinreichenden Grunde und mit gerechten
Mitteln sich die Kenntnis eines Geheimnisses zu ver-
schaffen.

Kenntnis einer Erfindung oder einer Tatsache, die noch
geheim ist, darf man sich nicht durch ungerechte Mittel aneignen,
z. B. durch Einbruch, Belauschen, Offnen von Briefen usw.,
wohl aber durch Studium. — Eltern und Vorgesetzte diirfen auch
mit erlaubten Mitteln sich Kenntnis verschaffen von den Fehl-
tritten ihrer Kinder oder Untergebenen, um sie zu bessern oder
um andere vor Schaden zu bewahren.

Unberechtigte Erforschung eines Geheimnisses ist an sich eine
schwere Stinde gegen die Gerechtigkeit. Handelt es sich aber um
etwas Unbedeutendes, dann liegt nur eine 14B8liche Siinde vor.
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382. — 2. Das Briefgeheimnis im besonderen.

a) Eine Verletzung des Briefgeheimnisses findet
statt, wenn man fremde Briefe 6ffnet und liest oder
bereits gedffnete und geheimgehaltene Briefe liest.

Briefe lesen, die jemand an einem o6ffentlichen Platz wegge-
worfen hat, ist keine Siinde; dies gilt auch, wenn der Brief in
kleine Teile zerrissen wurde und man diese wieder zusammensetzt.
Enthielte aber der Brief etwas, was anderen zum Schaden gereicht,
so wire man aus Liebe verpflichtet, die Sache geheimzuhalten. —
Verlorene Briefe aber darf man nicht lesen.

b) Beztiglich der Siindhaftigkeit gilt dasselbe, was
von der Erforschung eines Geheimnisses gesagt wurde.
¢) Evlaubt ist die Offnung oder das Lesen von ge-
6ffneten Briefen:
mit Erlaubnis dessen, der den Brief schrieb
empfing;
zur Abwendung eines grofen Schadens
Staate, dem Nichsten oder sich selbst;

Deshalb darf der Staat Briefe 6ffnen, z. B. zur Entdeckung
ines Verbrechens. Ebenso diirfen die Eltern die Briefe ihrer

inder lesen, die noch unter der elterlichen Gewalt stehen. Ferner
ist den Vorstehern einer Erziehungsanstalt gestattet, die Briefe
der Zoéglinge zu lesen, nicht aber Sachen, die Familiengeheimnisse
oder Gewissensanliegen enthalten. Die Rechte des Ehemannes
bestimmen sich nach den Gewohnheiten der verschiedenen
Gegenden. Jedermann darf fremde Briefe lesen, wenn er mit
Recht annimmt, daB darin etwas enthalten ist, woraus ihm ein

verer, ungerechter Schaden entsteht.

v) wenn die Regel oder die Konstitutionen
einer Ordensgenossenschaft den Obern diese Er-
laubnis geben.

Durch den Eintritt in die betreifende Ordensgenossenschaft
unterwirft sich namlich jemand freiwillig diesen Bestimmungen
und gibt damit den Obern das Recht, seine Briefe zu lesen. Can. 611
verbietet aber auch solchen Obern, die Briefe zu lesen, welche die
Ordenspersonen schreiben an den Apostolischen Stuhl oder seinen
Legaten in dem betreffenden Staate, an den Kardinalprotektor,




[382—383] Verletzung eines Geheimnisses

an die eigenen hoheren Obern, an ihren Hausobern, an den Orts-
ordinarius, dem sie unterstehen, an den Regularobern, dem die
Ordensfrauen (moniales) unterstehen. Ebenso diirfen die Briefe
nicht gelesen werden, welche die Ordenspersonen von den ge-
nannten Stellen empfangen.

Wer auch erlaubterweise einen Brief gelesen hat, ist
doch Unbefugten gegeniiber durch das naturrechtliche Geheimnis
zum Stillschweigen verpflichtet.

Niemals diirfen Briefe gelesen werden, die Gewissenssachen
enthalten oder unter das Beichtgeheimnis fallen. — Im Zweifel,
ob ein Brief Gewissenssachen enthalt, darf er aber getffnet werden;
sobald man aber merkt, daB es sich tatsidchlich um derartige Dinge
handelt, darf man nicht mehr weiterlesen.

383. — IV. Offenbarung eines Geheimnisses. 1. Ein
naturrechtliches Geheimnis offenbaren ist an sich eine
schwere Siinde gegen die Gerechtigkeit oder die Liebe,
je nachdem der andere durch die Offenbarung schwer
geschiddigt oder schwer betriibt wird.

Eine lafliche Siinde aber liegt vor, wenn der andere durch die
Offenbarung nur leicht geschidigt oder leicht betriibt wird.

Entschuldigt ist man von der Geheimhaltung, wenn man da-
durch einen verhiltnismiBig groBen Nachteil von sich oder von
anderen fernhalten kann, auch wenn der Schaden, der dem anderen
aus der Offenbarung entsteht, groBer ist. Kam man aber auf un-
rechtmaBige Weise in den Besitz des Geheimnisses, dann darf man
es nur offenbaren, wenn man sonst einen 4ulerst groBen Schaden
hétte, oder wenn es notig wire, um unberechtigte Angriffe des
anderen zuriickzuweisen.

Verpflichtet ist man zur Offenbarung, wenn der Obere recht-
maBig danach fragt.

2. Ein versprochenes Geheimnis offenbaren ist unter
laBlicher oder schwerer Siinde verboten, je nachdem
man sich zu seiner Geheimhaltung aus Treue (unter
leichter Siinde) verpflichten wollte oder aus
Gerechtigkeit, die in wichtigen Dingen unter schwerer
Stinde verpflichtet.

Im Zweifel, wie man sich habe verpflichten wollen, nimmt man
nur eine leichte Verpflichtung an. Oft liegt aber zugleich noch ein
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naturrechtliches Geheimnis vor, das unter schwerer Siinde ver-
pflichtet.

Entschuldigt ist man von der Geheimhaltung, wenn nur ein
versprochenes Geheimnis vorliegt, durch jeden groBen Nachteil,
auBer man hitte sich zur Geheimhaltung auch ausdriicklich unter
groBem Nachteil verpflichtet.

Verpflichtet ist jemand zur Offenbarung eines versprochenen
Geheimnisses, wenn der zustindige Obere berechtigterweise danach
fragt, z. B. nach einem Verbrechen; dies gilt auch dann, wenn man
sein Versprechen sogar beschworen hat.

384. — 3. Ein anverirautes Geheimnis offenbaren
ist besonders schwer verboten. Dies gilt noch in
weiterem MafBe vom Amtsgeheimnis.

Eine liBliche Siinde liegt aber vor, wenn es sich um etwas Un-
bedeutendes handelt.

Selbst auf die Frage des Obern darf man dieses Geheimnis nicht
offenbaren, wenn nicht einer der im folgenden genannten Ent-
schuldigungsgriinde vorliegt.

Entschuldigt ist man von der Geheimhaltung: «) wenn sonst
das Allgemeinwohl schweren Schaden leiden wiirde; 3) wenn jener,
von dem das Geheimnis stammt, einem Unschuldigen sonst
ungerechterweise groBen Schaden =zufiigen wiirde. Wenn
deshalb der Briutigam geschlechtskrank ist und trotz aller Ab-
mahnung des Arztes heiraten wollte, so diirfte dieser der Braut
die Krankheit offenbaren. Nicht aber darf man ein solches Geheim-
nis durch Anzeige des Verbrechers offenbaren, um einen Unschul-
digen vor einer gerichtlichen Verurteilung zu retten, wenn der
Verbrecher nicht an dieser Verurteilung schuld ist (vgl. auch
Nr. 346); y) wenn die Offenbarung nétig ist, um ein groBes Ubel
vonjenemfernzuhalten, der einem das Geheimnis anvertraut
hat, z. B. wenn er wissentlich eine ungiiltige Ehe eingehen will und
davon nicht abgehalten werden kann, auBer durch Verdffent-
lichung des Geheimnisses; 3) wenn es nétig ist, um sehr groBes
Unheil von sich selbst abzuwenden. Denn man kann nicht
annehmen, daB sich jemand dazu verpflichten wollte, auBer er
hatte es ausdriicklich versprochen.

385. — V. Gebrauch des Geheimnisses.

1. Unerlaubt ist der Gebrauch eines Geheimnisses,
das man sich auf ungerechte Weise verschafft hat.
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Beim Gebrauch eines Geheimnisses beniitzt man die Kenntnis,
die man hat, ohne aber dadurch das Geheimnis zu offenbaren.

Hat also jemand ungerechterweise Geschiftsbriefe gedffnet,
dann darf er die dadurch erworbene Kenntnis nicht zum Schaden
des Nichsten beniitzen.

Eine Ausnahme besteht nur, wenn solche Verhiltnisse eintreten,
die jetzt die Erforschung des Geheimnisses zur Erreichung dieses
Zweckes erlaubt machen wiirden.

2. Erlaubt ist die Benutzung eines Geheimnisses,
wenn man auf gerechte Weise (vgl. Nr. 381) in dessen
Besitz gekommen ist.

Wer deshalb aus der lauten Unterhaltung von Geschiftsleuten
zufillig ein Geschiftsgeheimnis erfahrt, darf die Kenntnis zu
seinem eigenen Vorteil beniitzen, auch wenn den anderen dadurch
ein Gewinn entgeht.

Ein anvertrautes Geheimnis darf man nicht zum eigenen oder
fremden Nutzen gebrauchen, wenn der andere dariiber verniinfti-
gerweise unwillig ist.

386. DRITTER TEIL
Die Gebote der Kirche

Die allgemeinen disziplindren Kirchengesetze sind im neuen
kirchlichen Gesetzbuch (Codex Juris Canonici) niedergelegt. Ihre
Behandlung ist in erster Linie Aufgabe des Kirchenrechts. Auf
manche dieser Gesetze wurde auch schon im vorhergehenden
wiederholt hingewiesen. Von den noch nicht erwihnten Kirchen-
gesetzen sollen im folgenden nur jene behandelt werden, die im
taglichen Leben hiufiger ihre Anwendung finden kénnen.

Es gehoren hierher zunichst jene Gesetze, die in besonderer
Weise als die ,,finf Gebote der Kirche‘ bezeichnet werden,
ferner die kirchliche Biichergesetzgebung, die Gesetze der
Kirche beziiglich der drei Hauptstande in der Kirche, endlich
die kirchlichen Strafgesetze.

Evster Abschnitt
Die fiinf Gebote der Kirche

In den fiinf Geboten der Kirche wird verlangt, daB wir die
Sonn- und Feiertage heiligen durch Enthaltung von knechtlicher
Arbeit und Anhorung einer heiligen Messe, ferner daB wir die
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gebotenen Fast-'und Abstinenztage halten, daB wir wenigstens
einmal im Jahre beichten und in der Gsterlichen Zeit die heilige
Kommunion empfangen. — Die Pflicht der Heiligung der Sonn-
und Feiertage durch Enthaltung von knechtlicher Arbeit und
Anhorung der heiligen Messe wurde schon frither behandelt (vgl.
Nr. 191 ff.). Deshalb muB im folgenden nur noch behandelt werden
das Fasten- und Abstinenzgebot, sowie das Gebot, jahrlich
zu beichten und in der &sterlichen Zeit zu kommunizieren.

387. Erstes Kapitel

Das Fasten- und Abstinenzgebot

I. Fast- und Abstinenztage. 1. Blofile Abstinenztage
sind die Freitage (can. 1252 §1).

2. Abstinenz- und Fasttage zugleich sind: Der Ascher-
mittwoch, die Freitage und Samstage der Fastenzeit,
die Quatembertage, die Vigiltage von Weihnachten,
Pfingsten, der Vortag des Festes der Unbefleckten
Empfingnis Mariens. (AAS XXXXIX, p. 638.) Mit

der Aufhebung der Vigil von dem Feste Allerheiligen
ist auch die Verpiflichtung aufgehoben, an diesem Tage
Fasten und Abstinenz zu halten.

Durch Dekret vom 3. Dezember 1959 hat Johannes XXIII.
allen Glaubigen fiir die Zukunft die Gunst gewahrt, die Ver-
pflichtung, Fasten und Abstinenz am Vigiltag vor Weihnach-
ten (24. Dezember) zu halten, schon am 23. Dezember erfiillen
zu koénnen. (AAS LI (1959), p. 918.)

Am Abend vor Weihnachten ist nach allgemeiner Gewohnheit
doppelt soviel erlaubt als an anderen Fasttagen.

3. Blofe Fasitage sind die tibrigen Tage der Fasten-
zeit (can. 1252 § 3).

4. Pdapstliche Indulte.

a) Nach den von dem Apostolischen Stuhle fiir die deutschen
Didzesen gewdhrten Milderungen sind (nach der Fastenverord-
nung von Freiburg) vorliufig Fast- und Abstinenztage: der
Aschermittwoch, der Karfreitag, der Vortag des Festes Maria
Empfingnis (falls dieser Tag kein Sonntag ist), der Fast- und Ab-
stinenztag vor Weihnachten. BloBe Fasttage gibt es nicht.
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—386] Die Gebote der Kirche

Beim Gebrauch eines Geheimnisses beniitzt man die Kenntnis,
die man hat, ohne aber dadurch das Geheimnis zu offenbaren.

Hat also jemand ungerechterweise Geschiftsbriefe gesffnet,
dann darf er die dadurch erworbene Kenntnis nicht zum Schaden
des Nichsten beniitzen.

Eine Ausnahme besteht nur, wenn solche Verhaltnisse eintreten,
die jetzt die Erforschung des Geheimnisses zur Erreichung dieses
Zweckes erlaubt machen wiirden.

2. Erlaubt ist die Benutzung eines Geheimnisses,
wenn man auf gerechte Weise (vgl. Nr. 381) in dessen
Besitz gekommen ist.

Wer deshalb aus der lauten Unterhaltung von Geschiftsleuten
zufillig ein Geschiftsgeheimnis erfihrt, darf die Kenntnis zu
seinem eigenen Vorteil beniitzen, auch wenn den anderen dadurch
ein Gewinn entgeht.

Ein anvertrautes Geheimnis darf man nicht zum eigenen od
fremden Nutzen gebrauchen, wenn der andere dariiber vernii
gerweise unwillig ist.

386. DRITTER TEIL
Die Gebote der Kirche

Die allgemeinen disziplindren Kirchengesetze sind im neuen
kirchlichen Gesetzbuch (Codex Juris Canonici) niedergelegt. Ihre
Behandlung ist in erster Linie Aufgabe des Kirchenrechts. Auf
manche dieser Gesetze wurde auch schon im vorhergehenden
wiederholt hingewiesen. Von den noch nicht erwihnten Kirchen-
gesetzen sollen im folgenden nur jene behandelt werden, die im
téglichen Leben hiufiger ihre Anwendung finden kénnen.

Es gehoren hierher zunichst jene Gesetze, die in besonderer
Weise als die ,,finf Gebote der Kirche’ bezeichnet werden,
ferner die kirchliche Biichergesetzgebung, die Gesetze der
Kirche beziiglich der drei Hauptstiande in der Kirche, endlich
die kirchlichen Strafgesetze.

Evster Abschnitt
Die fiinf Gebote der Kirche

In den fiinf Geboten der Kirche wird verlangt, daB wir die
Sonn- und Feiertage heiligen durch Enthaltung von knechtlicher
Arbeit und Anhérung einer heiligen Messe, ferner daB wir die

Das Fasten- und Abstinenzgebot [386—38%7]
gebotenen Fast- und Abstinenztage halten, daB wir wenigstens
einmal im Jahre beichten und in der &sterlichen Zeit die heilige
Kommunion empfangen. — Die Pflicht der Heiligung der Sonn-
und Feiertage durch Enthaltung von knechtlicher Arbeit und
Anhoérung der heiligen Messe wurde schon frither behandelt (vgl.
Nr. 191 ff.). Deshalb muB im folgenden nur noch behandelt werden
das Fasten- und Abstinenzgebot, sowie das Gebot, jahrlich
zu beichten und in der &sterlichen Zeit zu kommunizieren.

387. Erstes Kapitel

Das Fasten- und Abstinenzgebot

I. Fast- und Abstinenztage. 1. Blofle Abstinenztage
sind die Freitage (can. 1252 §1).

2. Abstinenz- und Fasttage zugleich sind: Der Ascher-
mittwoch, die Freitage und Samstage der Fastenzeit,
die Quatembertage, die Vigiltage von Weihnachten,
Pfingsten, der Vortag des Festes der Unbefleckten
Empfingnis Mariens. (AAS XXXXIX, p. 638.) Mit
der Aufhebung der Vigil von dem Feste Allerheiligen
ist auch die Verpflichtung aufgehoben, an diesem Tage
Fasten und Abstinenz zu halten.

Durch Dekret vom 3. Dezember 1959 hat Johannes XXIII.
allen Gldaubigen fiir die Zukunft die Gunst gewéahrt, die Ver-
pflichtung, Fasten und Abstinenz am Vigiltag vor Weihnach-
ten (24. Dezember) zu halten, schon am 23. Dezember erfiillen
zu koénnen. (AAS LI (1959), p. 918.)

Am Abend vor Weihnachten ist nach allgemeiner Gewohnheit
doppelt soviel erlaubt als an anderen Fasttagen.

3. Blofe Fasttage sind die iibrigen Tage der Fasten-
zeit (can. 1252 § 3).

4. Pdapstliche Indulte.

a) Nach den von dem Apostolischen Stuhle fiir die deutschen
Didzesen gewihrten Milderungen sind (nach der Fastenverord-
nung von Freiburg) vorliufig Fast- und Abstinenztage: der
Aschermittwoch, der Karfreitag, der Vortag des Festes Marii
Empfingnis (falls dieser Tag kein Sonntag ist), der Fast- und Ab-
stinenztag vor Weihnachten. BloBe Fasttage gibt es nicht.
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